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    Sada aastat iseseisvat Soomet


    Soome tähistas 6. detsembril oma iseseisvuse 100. sünnipäeva. Sellele oli eelnenud aastajagu mitmesuguseid tähtsündmusi ja meenutusi, aga eks ole ühe väikeriigi 100 aasta juubel ka tähelepanuväärne. Diplomaatia soovib anda oma panuse Soome iseseisvuse tähistamisse, avaldades Soome-teemalise erinumbri. Nii on detsembrikuu Diplomaatiasse koondatud soomlaste ja eestlaste kirjutised Soomest ja loomulikult ka Soome-Eesti suhetest.


    Soome välisminister Timo Soini nendib avaartiklis, et ehkki rahvusvahelises poliitikas peab Soome järgima reegleid, on seda võimalik teha ikkagi jõuliselt, et mitte mänguväljakult kaduda. „Me pole rahvusvahelise poliitika pealtvaatajad, vaid jääl, hokikepp käes. Võib mängida ka jõuliselt, kuid alati reeglite järgi,“ ütleb Soini.


    Aastakümneid Soome-Eesti suhteid uurinud ajaloolane Seppo Zetterberg annab ülevaate nendest suhetest viimase saja aasta jooksul. „Ühendus üle Soome lahe on normaalne argipäev. Käiakse tööl või reisitakse turistidena. Soome sild on muutunud plaaniks tunnelist ja Helsingi ning Tallinn meenutavad üha enam kaksiklinna,“ nendib Zetterberg.


    Diplomaatia toob ära Soome endise presidendi Tarja Halose sõnavõtu selle aasta Paide Arvamusfestivalil. „Rahvast ei tohi kunagi alahinnata. Peaksime kuulama väga tähelepanelikult. Kuid vastutustundlik poliitika peaks olema võimeline ka suunda näitama ning pälvima inimeste usaldust sellega, et nendega jagatakse infot,“ ütleb Halonen.


    Eesti-Soome suhete ekspert Valdar Liive arvab, et eestlased ei tunne Soomet tegelikult nii hästi, kui võiks. „Soome majanduse globaalne haare on muljetavaldav, kuid miski takistab eestlasi seda märkamast, aktsepteerimast ja sellega kaasa minemast. Kui nimetame praegust majandusvaldkonna koostööd strateegiliseks, siis see on enesepett,“ sõnab Liive.


    Ajakirja Ulkopoliitikka peatoimetaja Teija Tiilikainen kirjutab Soome Euroopa Liidu liikmesusest. „Enamik ELi liikmesusega seotud muresid enne Soome liitumist ELiga on kadunud. Nii majandus- ja rahandus- kui ka rändekriis viisid siiski uute murede tekkeni ja avaliku arvamuse ajaloolise polariseerumiseni Euroopa Liidu osas,“ ütleb Tiilikainen.


    Lisaks Soome-teemale kirjutab Euroopa Komisjoni digitaalse ühisturu asepresident Andrus Ansip Euroopa digitaalsest tulevikust.


    Kesk-Florida ülikooli ajalooprofessor ja Lähis-Ida uuringute keskuse direktor Hakan Özoğlu ja vabakutseline ajakirjanik Hille Hanso kirjutavad Kurdis­tani ajaloost.
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     Jõuline, kuid reeglite järgi mäng


    Saja-aastane Soome jätkab oma pikaajalist välispoliitilist joont – maailma poliitiline olukord vajab üha enam dialoogi, koostööd ja stabiilsust.
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    Timo Soini,


    Soome välisminister


    Timo Soini on alates 2015. aastast Soome välisminister. Ta oli pikaaegne põlissoomlaste partei esimees, kuid lahkus sellelt kohalt sel aastal, jätkates siiski välisministrina.


    Soome peab olema varasemast vilkam, sest muutuste rütm maailmas kiireneb. Vilkuse all ei pea ma silmas põhimõttelagedat oportunismi. Ebakindlas maailmas on varasemast tähtsam, et Soome peaks oma väärtusi tugevalt meeles. Need väärtused võib kokku võtta tuntud euroopalike põhimõtetena ja põhjamaise ühiskonnakorraldusena – demokraatia, õigusriik, inimõigused, võrdõiguslikkus, humanism. Nendel väärtustel põhineb Soome roll üleilmse toimijana. Üks meie välispoliitika oluline pürgimus on olla kuuldav ja mõjukas. Olla mänguväljakul, mitte riietusruumis. Nii riigi juhtkonna tasemel kui ministri ja ametnikunagi. Me pole rahvusvahelise poliitika pealtvaatajad, vaid jääl, hokikepp käes. Võib mängida ka jõuliselt, kuid alati reeglite järgi.


    Arktika riikide koostöö on üks meie välispoliitika prioriteete ja eriti aktuaalne just praegu. Soome kaheaastane eesistumine Arktika Nõukogus algas eelmisel kevadel. Arktikasse puutuvaid küsimusi hakatakse sel põhjusel pidama päevakordade tipus, kuid ka sellepärast, et nende tegelik mõjukus kasvab. Samal ajal on arktilise piirkonna potentsiaalsed keskkonnaprobleemid kliima soojenemise vaatenurgast kriitilise tähtsusega. Soome pädevus Arktika Nõukogus on kaugele näha ja seda tuleb Soome rahvusvahelise positsiooni tugevdamiseks ja soomlaste tuntuks tegemisel tarmukalt ära kasutada.


    Arktika koostöö võimalused näiteks liiklusväilade osas huvitavad maailma üha enam. Aastakümneid leierdatud raudteehange läbi Soome Põhja-Jäämerele tuleb ära teha. Arktika Majandusnõukogu juba toetab hanget, kuid mida kiiremini Soomes ja maailmas mõistetakse raudtee tuleviku tähendust, seda parem. Raudtee moodustaks Rail Balticu jätkuna ühenduse Kesk-Euroopast kuni Põhja-Jäämereni. Ühendus tooks lisaks Soomele kasu ka paljudele teistele riikidele, kaasa arvatud Eestile.


    Ka piirkondlikul tasemel tuleb vaadata üleilmseid küsimusi. Vabariigi president on jõuliselt tõstatanud musta süsiniku põhjustatud märkimisväärseid keskkonnaprobleeme president Vladimir Putiniga, president Donald Trumpiga, president Xi Jinpingiga ja peaminister Shinzo Abega. Musta süsiniku tõrjumine on siinkohal hea näide – selle kaudu jõutakse konkreetsete edusammudeni keskkonna osas, tuuakse piirkonna riigid kokku, pakutakse Soome oskusi. Arktika Nõukogu tase on teine ja see haarab kaasa ka USA.


    Venemaa on arktilise toimijana võtmepositsioonil juba ainuüksi oma pika rannajoone ja võimsa Arktika mandrilava poolest. Venemaale on Arktika piirkond – ja on alati olnud – suurte majanduslike võimaluste ala. Samal ajal on Arktika piirkond haavatav ja ainest leidub ka pingeteks. Hetkel paistab nii, et Venemaagi ei soovi Arktika koostöö toimimisega riskida, vaid esineb piirkonnas konstruktiivselt.


    Läänemere piirkonna stabiilsuse tugevdamine on olnud minu ministriaja keskne prioriteet. Uutele ohtudele vastamine on olnud osa sellest tööst. Hübriidmõjutamise tunnistamine ja sellele vastamine on olnud pikalt välisministeeriumi igapäevane tegevus – nii kommunikatsioonis kui ka julgeolekupoliitikas. Tegevust on siiski põhjust tõhustada ja nii olengi asutanud välisministeeriumis hübriidsuursaadiku koha, et nähtusele võiks vastu astuda igakülgsemalt. Koostöö hübriidkeskuse ja teiste ministeeriumidega hakkab olema tugevam.
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        Suhted USAga on Soomele olulised. Soome president Sauli Niinistö kohtumas suvel oma USA kolleegi Donald Trumpiga.


        imago/Xinhua/Scanpix

      

    


    Maailma poliitiline olukord eeldab toimivat relvastuskontrolli


    Relvastuskontrolli tähtsus on pingestunud maailmapoliitilises olukorras kasvanud. Soome eesmärgiks on usaldust lisavate meetmete tugevdamine ja võidurelvastuse vältimine – nii Euroopas kui ka laiemalt. Soome on olnud aktiivne ses suhtes, et mitme- ja kahepoolseid relvastuskontrolli leppeid järgitaks ja dialoogi julgeoleku edendamiseks jätkataks. USA ja Venemaa koostöö on jätkuvalt keskne tegur rahvusvahelises relvastuskontrollis. On tähtis, et riigid on otsustanud pidada kõnelusi strateegilise stabiilsuse üle.


    Suurimat muret tekitab Põhja-Korea tuuma- ja raketiprogramm. Riigi korduvad tuuma- ja raketikatsetused on täiesti vastutustundetud ja neid tehakse ÜRO Julgeolekunõukogu otsuste vastaselt. Riskide hulk kasvab kogu aeg ja tagajärjed võivad olla katastroofilised. Põhja-Korea tegevus on oht rahvusvahelisele rahule ja julgeolekule. On hea, et USA on ilmutanud valmidust pürgida ses küsimuses poliitilise lahenduseni. Teisalt on USA teatanud oma valmidusest sõjalisteks vastumeetmeteks juhul, kui Põhja-Korea annaks liitlaste või USA territooriumi vastu sõjalise löögi. Ka ses olukorras saab vaid rahumeelne lahendus olla jätkusuutlik.


    President Trump kritiseeris oktoobris karmisõnaliselt Iraani ja tuumaprogrammilepingut. Kui USA taganeks lepingust, lisaks see tuumarelvade levimise riski Lähis-Idas. Leping tagab, et Iraani tuumaprogramm püsib rahumeelsena. Ka Soome on mures Iraani piirkondliku tegevuse ja riigi tuumaprogrammi pärast. Üksnes USA on olnud huvitatud kõneluste alustamisest lepingu muutmiseks. EL peab nüüd tegema aktiivset koostööd USAga lepingu jõustamise ja jätkamise kindlustamiseks.


    Nagu teada, on Venemaal jätkuvalt märkimisväärselt suured taktikalise tuumarelva varud. Venemaa avaldused taktikalise tuumarelva võimalikust kasutamisest ja kasutamise simuleerimine konventsionaalsete sõjaliste õppustega seoses tekitavad muret taktikaliste tuumarelvade rolli võimalikust kasvatamisest Vene sõjalises doktriinis. Soome ongi hoidnud aktiivselt päevakorras – muu hulgas enda jaoks keskse tuumarelvade leviku tõkestamise leppe (NPT) jälgimisprotsessides – taktikalisi tuumarelvi puudutavaid küsimusi ja vajadust pöörata neile kohast tähelepanu tuumadesarmeerimisel.


    Viimasel ajal on küsitud, miks Soome ei kirjutanud alla tuumarelvade keelustamise lepingule. Sellele on meil hea ja põhjendatud vastus. Jagame reservatsioonideta lepingu eesmärki – tuumarelvadeta maailm. Kuid meie arusaama kohaselt ei edenda leping tuumadesarmeerimist ega vähenda maailmas ühtki tuumarelva. On ka põhjendatud mure, et tuumarelvade keelustamise protsess võib mõjutada negatiivselt rahvusvahelist atmosfääri ja eriti NPT jälgimisprotsessi. Konkreetsed tulemused nõuavad tuumariikide osalust ja kannatlikkust rahvusvahelises koostöös. Siin on Soomel aastakümnete pikkune kogemus ja seda joont hoiame ka edaspidi.


    ELi tulevik ja transatlantiline koostöö


    Euroopa Liit on viimastel aastatel olnud kõva pinge all. Euroala kriis viis rahaliidu intensiivravi osakonda. Ebastabiilsus Euroopa lähipiirkonnas esitab ühendusele ennenägematu väljakutse väljastpoolt. Põgenikevool tõi mitmes riigis kaasa rahvuslike huvide rõhutamise ja riikidevaheline solidaarsus ja pacta sunt servanda-põhimõte unustati. Lõhe linna ja maa vahel kasvab. Lisaks esitab Venemaa avalikult väljakutse Euroopa julgeoleku aluspõhimõtetele. Samal ajal peab ühenduse keskne liige – Ühendkuningriik – kõnelusi enda lahkumise üle.


    Minu poliitiline taust on teada. Ma pole veetnud aega Euroopa-meelsetes vabaühendustes Eurooppalainen Suomi ega Eurooppanuoret. Välisministrina on siiski minu kohus vaadata asju nii, nagu need on, ja seista Soome huvide eest. Euroopa integratsiooni suhtes peab olema realist. Tulemused peavad määrama Soome seisukoha. Mitte ideoloogia. Ka ELi tulevik ja usaldusväärsus inimeste silmis sõltuvad tulemustest. Ühist visiooni EList ei ole ja ega see niisama oodates või näpuharjutustega tulegi.


    Soome pikaajaline eesmärk on tugevdada ELi julgeolekukoostöö ja julgeoleku tootjana. Nüüd käivitatud kaitsealane püsiv struktuurne koostöö on näide alamvaldkonnast, kus võime saavutada konkreetseid tulemusi. Soome on toetanud koostöö käivitamist vastavalt Lissaboni lepingule ja oleme teatanud, et osaleme esimeste seas. Eesmärgiks on tugevdada koostööd tegevate riikide vahel ELi kaitsekoostööd.


    Üleilmastumine on tõsiasjana vaieldamatu ning meid mõjutavad tegurid, mis jäävad meie piiridest kaugele, nagu rahvastikukasv Aafrikas, konfliktid Lähis-Idas ja majandus Hiinas. Euroopa ühinemise taustaks on tõsiasi, et maailmas avaldame tõhusamalt mõju üheskoos. Üksi pigem üldse mitte. See loogika on näidanud oma paikapidavust majanduses. Euroopa ühisturg on piisav mõõdupuu Euroopa ettevõtetele. Kaubanduspoliitikas oleme koos esikohal. Sama loogika peab kehtima ka välispoliitikas ja julgeolekus. Üksnes koos mõju avaldades saame piisavalt mõjuvõimu ja võime mõjutada seda arengut, mis on Euroopale väljakutseks. Euroopas on Põhjamaad suurepärane referentsgrupp Soomele.


    Koostöövajadus ei piirdu üksnes Euroopaga. See on tähtis ka üle Atlandi ookeani. Kui Euroopa ja USA ei tee koostööd läänelike väärtuste ja rahvusvahelise reeglitepõhise koostöö nimel, siis võib varsti „Made in China“ lugeda mujaltki kui kohvikeetja põhjalt.


    Washingtoni igapäevapoliitikas pole nähtavasti igavat päeva, aga ühist alust ei peaks unustama – USAd ja Euroopat ühendavad mitmed sidemed. Maailma väljakutsetele on parem vastu seista üheskoos kui eraldi. Kunagi ei sõltu midagi ühest mehest ega poliitikatrendidest. USA ja Euroopa võivad rahvusvahelisi mängureegleid pingestuvas konkurentsis mõjutada vaid siis, kui nad suudavad luua ühise visiooni. Ma ei keeruta ses osas, et president Trumpi valitsemisviis on meile uus. Suhetes USAga peab siiski pigem taotlema seda ühist, mitte lahutavat. Ühist on palju. Tähtis vahend on olla nähtav ja avaldada mõju Washingtonis üksi ja üheskoos.


    Tihedad majandussuhted on trans­atlantilise partnerluse „selgroog“. EL ja USA on maailma suurimad rahvusvahelise kaubanduse toimijad ja investorid. USA on ELile tähtis ekspordi sihtkoht ja ka Soomele eriti tähtis kaubandus- ja investeerimispartner.


    USA seotusel Euroopaga on Soomele eriline tähendus. Tuleb aeg-ajalt julgeda öelda valjult ja ühemõtteliselt, et head suhted USAga on Soomele välispoliitilisest seisukohast olulised. USA on Soome julgeolekuhuvide seisukohalt kesksel kohal. Rahvusvaheline avatud ja reeglitepõhine kord – see on Soome-sugusele riigile elutähtis – rajaneb peaasjalikult USA ja selle liitlaste toetusel. Transatlantiline – nagu muugi – koostöö lähtub meie rahvuslikest huvidest, millest välis- ja julgeolekupoliitika on vaid üks mitmest. Soome üritab tagada oma kodanike majanduslikku ja sotsiaalset heaolu. Majandussuhete tugevdamine ja näiteks teadus- ja tehnikakoostöö USAga on selle saavutamiseks vältimatu. Välisministrina olen võtnud Soome ja USA suhted üheks oma keskseks prioriteediks ja seisan omalt poolt hea selle eest, et trans­atlantilisi suhteid tugevdataks ja muudetaks vastavalt rahvuslikele ja Euroopa huvidele teadlikult mitmekülgsemaks.


    Julgeolek Euroopa kasvava väljakutsena


    Maailma võimuvahekorrad on tugevalt muutumas. Venemaa on rahvusvahelise korra proovile pannud. Hiina hoogne tõus on kestnud juba pikemat aega, kuid millise koha Hiina rahvusvahelises süsteemis võtab ja saab? Tihti on juhtunud, et kui võimusuhted muutuvad, siis maailm rappub, kui võim uut kanalit otsib. Meie lähipiirkonna väljakutse eeldab seda, et meil on Euroopa parim võimekus avaldada mõju väljastpoolt – stabiliseerida ja arendada, kuid vajadusel ka vastata võimupoliitikale selle enda vahenditega. Selles on küsimus. See on see punane joon, kui ehitatakse üles ELi välis-, julgeoleku- ja kaitsepoliitika võimekusi. Tööd, mille tipus Soome tahab olla.


    Üks ELi tuleviku kasvavatest väljakutsetest on julgeolek, selle lisamine ja tagamine nii Euroopas kui ka sellest väljaspool. Sisejulgeolekus on ülesanded selged – piirid korda ja politseikoostöö toimima. Terrorism on oht, mille alistamine nõuab piiriülest koostööd. Sama kehtib välise julgeoleku kohta.


    Riigikaitse on riiklik ülesanne ja selliseks see ka jääb. Kasu saadakse siiski ka koos tegutsemisest – euroopalikult. Selles on küsimus, kui arendame Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitikat. ELi armeed ei tule, kuid ühiseid Euroopa võimekusi ja hankeid vajatakse. Nendest on kasu Soome kaitsetööstusele ja kaitsevõimele.


    Enam ei saa rääkida Euroopa arendamisest kõigi 28 seas, kui üks hinnatud liige peab kõnelusi oma lahkumise üle. Soovime siin head lahendust, kus Ühendkuningriik jääb lähedaseks koostööpartneriks. Meil on toimivaid näiteid Norrast Šveitsini, kus liikmesus pole eelduseks sellele, et kaubandus toimib ja välispoliitikas tegutsetakse samade eesmärkide nimel. Mitmekesisus on alati olnud Euroopa tugevus, Euroopat ei saa ühte vormi valada.


    Euroala on mõne arvates pikalt olnud lahenduse võti ELi süvendamisele. Ma ei usu seda, sest majandus- ja rahaliidu märkimisväärne süvendamine eeldaks sääraseid liitriigile omaseid struktuure ja poliitikat, milleks lihtsalt ei ole poliitilisi eeldusi. Ja veel vähem majanduslikku alust. Usun, et mõistlikem suund on kanda hoolt selle eest, et EL säilib terviklikul alusel ja arendab koostööd nimelt kõiki liikmesriike ühendaval viisil. „Põhialused korda!“ kehtib igal pool. Põhialused on ka euroopalikud väärtused. Need on vundament, millele peaks ehitama parema Euroopa. Neist tuleks punuda usutav lugu, mida inimesed võivad usaldada. Lugu peab lähtuma inimeste, mitte institutsioonide vajadustest. Muidu on Euroopa demokraatia tee väga konarlik.


    Saksamaa roll on Euroopas jätkuvalt tähtis


    Saksamaa jääb tulevikuski tähtsaks kogu Euroopale ja jätkab märkimisväärse üleilmse toimijana. Viimastel kümnenditel on Saksamaa olnud Soomele enesestmõistetav partner. Kuid Saksamaa poolt vaadatuna ei ole Soomel automaatselt seda kohta. Soome peab üha uuesti lunastama usaldusväärse poliitikaga oma koha huvitava koostööpartnerina.


    Soome-siseses arutelus on hea tunnistada – ja tunnustada – Saksamaa rolli ja kasvavat tähendust Soome välis- ja julgeolekupoliitikale. Saksamaa on viimastel aastatel olnud Soome tähtsaim kaubanduspartner ja märkimisväärne investor ja investeerimiskoht. Julgeoleku- ja kaitsevaldkonnas teevad Saksamaa ja Soome tihedat koostööd. Kesksetes ELi integratsiooni-, välis- ja julgeoleku- ja kaitsepoliitikas ning siseturu küsimustes ning kaubandus- ja majanduspoliitikas on meil palju ühist. Brexit tähendab, et ka Saksamaa vajab uusi partnereid. Usuksin, et mitmes küsimuses on Soome teretulnud partner Saksamaale. Soome peab haarama nüüd initsiatiivi meile tähtsates asjades. On Soome huvides, et ka Saksamaa järgmine valitsus toetaks endiselt Läänemere julgeolekut, toetaks NATOs Soome julgeolekupoliitilisi lahendusi ja jätkaks tööd Venemaa sidumisel rahvusvahelise õiguskorraga. On selge, et Venemaale kehtestatud sanktsioonide toetamine ning Ukraina olukorra aktiivne jälgimine ja läbirääkimised on siin kesksel kohal.


    Saksamaa välis- ja julgeolekupoliitika on traditsiooniliselt järjepidev. Pühendumine Euroopa Liidule ja lepingupõhise rahvusvahelise korra ja õiguse esiletoomine ilmselt säilivad. See on Soome huvides. Saksamaa koalitsioonikõnelused on osutunud just nii raskeks, nagu neid oodati kujunevat. Võime vaid loota, et Euroopat mitmes mõttes juhtiv riik saab teovõimelise valitsuse, mis võib toimida mitmemõõtmelistes rollides.


    Põgenike- ja immigratsiooniküsimuste osas mõeldakse Saksamaal paljuski sarnaselt Soomega. Saksamaa jätkab viimastel kuudel võetud joont põgenike- ja immigratsioonipoliitika karmistamiseks ja ülekontrollimiseks, rõhutades kõikide vastutust põgenike vastuvõtmisel. Põhiküsimus on, mil moel oskustöölisi Euroopasse meelitada ja teisalt, kuidas kontrollida illegaalset immigratsiooni.


    100-aastased sõbrad


    Soome ja Eesti jagavad samu väärtusi ja seisavad silmitsi samade välja­kutsetega Euroopas ja mujal maailmas. Soome kuulub lisaks Põhjamaadele ka Läänemere perre. Soome ja Eesti kahepoolne koostöö on tihe mitmel alal ja selle süvendamine on meie mõlema väikse riigi huvides. Meid ühendab ka Euroopa Liit, mille struktuuridel meie kahepoolne koostöö paljuski põhineb. Seda on hea meeles pidada.


    Eesti tegutseb ELi eesistujana ajal, mil ELi ees seisab mitu väljakutset. Eesti on olnud oma eesistumisajal edukas ja suutnud tõstatada talle olulisi teemasid. Soome jagab neid prioriteete Eestiga. Eriti digitaalne Euroopa ning andmete ja teabe liikumine üle piiride on Euroopa tulevik, see on meie viies vabadus. Ses suhtes on Soome ja Eesti juba esirinnas, arendades X-Road/Teenuskanal-koostööd. Kummaski riigis leidub suur potentsiaal olla koos arengu tipus.


    Nagu teada, viivad tehnoloogia ja digitaliseerimine ühiskonda edasi. Eesti on siin suurepärane näide. Tehnoloogia on otsustavalt muutnud ka poliitikat. Siin on palju head: interneti kaudu on sõnavabadus levinud kolkaküladesse nii Aafrikas kui ka Aasias. See on muutnud võimalikuks ka majandusarengu ja lisanud läbipaistvust, tehes sellest oivalise tööriista võitluses korruptsiooni vastu. Selles laias debatis hakkab ka tehisintellektil olema üha suurem roll.


    Mööduv aasta 2017 on juba praegu olnud Soomele igavesti meeldejääv, on au toimida meie riigi välisministrina meie juubeliaastal. Oleme tähistanud oma iseseisvust ja soomlust koos. Soome Vabariigi 100. aastapäeva on tähistatud terve aasta vältel ja oleme meenutanud oma iseseisvuse ja rahvusloo tipphetki. Teisalt pole me unustanud, et oleme pidanud maksma oma iseseisvuse eest karmi hinda ja kaitsnud seda kahes sõjas suure Nõukogude Liidu vastu. Talve- ja Jätkusõja kogemus on tähtis osa Soome iseseisvuse loost. Teisalt vaatame avatult tulevikku.


    Soomet ja Eestit ühendab peaaegu 1000-aastane ühine soome-ugri keeleline ja kultuuriline side. Soome lahe rannal on olnud alati kontakte ja ühiseid projekte. Ajaloo pöörded on vorminud meist ühiskondadena veidi erisugused, kuid ühenduse kogemus meie rahvaste vahel on käegakatsutav. Empaatia meie riikide vahel ja mõistmine ajaloo pöörete ja valikute osas on suur. Pole juhus, et meie riigid tähistavad 100-aastast iseseisvust vaid 11-nädalase vahega. Iseseisvus on väärtuslik asi.


    Meie põhjamaine kaunis loodus, meie riik ja selle kodanikud, meile tähtsad naabrid ja oma keel ja kultuur jäävad nüüd ja tulevikus meie loo peategelasteks. Ajalugu on avatud iga päev, meie peame kandma hoolt, et tulevikust vaadatuna tuleb järgmise saja aasta lugu vähemalt sama hiilgav.


    Soome keelest tõlkinud Erkki Bahovski.
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    Subjektiivseid samme Eesti-Soome sillal 1917–2017


    Soome laht on olnud nii naabrite eraldaja kui ka ühendaja.
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    Seppo Zetterberg,


    ajaloolane


    Seppo Zetterberg on uurinud Eesti ajalugu üle poole sajandi. Tema sulest on ilmunud mitmeid Eesti ajalugu puudutavaid raamatuid (koguteos „Eesti ajalugu“, „Jüri Vilmsi surm“, „Rändajad Soome sillal“ jt). 2001. aastal pälvis ta Valgetähe II klassi teenetemärgi.


    Vene 1905. aasta revolutsioon tegi Soome tuntuks mitmele Eesti poliitikule. Varjupaiga leidsid seal teiste seas Konstantin Päts, Jaan Teemant, Eduard Vilde, Mihkel Martna ja Friedebert Tuglas (Mihkelson). Soomest sai neile „vabaduse maa“, ideaal. Seda maad nägid nad ehk liigagi positiivsena.


    Ka Gustav Suits oli hea Soome tundja. Ta oli õppinud Helsingi ülikoolis ja sõlminud soomlasega abielu. 1917. aasta sügisel oli Suitsul suur visioon, Soome ja Eesti kaksikvabariigi ühendus. Ühised olnuksid välisasjade ajamine ja kaubanduspoliitika, võimalusel ka kaitsevägi, kuid kummalgi olnuks oma parlament ja valitsus. Mihkel Martna tulistas Sotsialdemokraadis selle visiooni sõelapõhjaks. Suits oli pelgalt „tuule käes kõikuv pilliroog“. Kuid Tuglas oli entusiastlikum. Ta arendas oma ideed essees „Soome sild“.


    Soome iseseisvus 1917. aasta detsembris, Eesti 1918. aasta veebruaris. Samas astus mängu keiserlik Saksamaa: Eestisse saabus ta okupandina, Soome aga valitsuse kutsutud abilisena kodusõjas. Side üle Soome lahe kuivas kokku. Kuid vaid natukeseks ajaks.


    Tüli Vabadussõja pärandi pärast


    Wilhelmi Saksamaa vajus kokku 1918. aasta novembris ja Punaarmee ründas Eestit. Algas Vabadussõda. Soome elas Eestile kaasa ja andis abi: umbes 3700 vabatahtlikku, relvi ja raha. Tekkis suur Eesti buum – suurim alates esimesest Eesti üldlaulupeost 1869. aastal. Soome lehed kirjutasid Eestist, Eesti lehed Soomest. Pätsi lemmikmõte Soome ja Eesti kaksikriigist leidis uut vastukaja. Soomes see idee siiski elevust ei tekitanud, kuid Eestis ei olnud toetajaist puudus.


    Vabadussõda lõppes ja algasid nägelused. Kui märkimisväärne oli olnud Soome abi? Suurem riik nägi seda suuremana, väiksem väiksemana. Soomes tekkis hoiak „Me andsime Eestile iseseisvuse“. Eesti kolonel Mihkel Kattai otsis oma hinnangutes keskteed, Vilho Helanen nõudis lehepoleemikas, et Soome poiste kangelastegusid ei pisendataks ega püütaks unustusse jätta.


    Estofiil Lauri Kettunen oli teisel arvamusel. Heade suhete suurim takistus polnud ta meelest eestlaste uhkus, vaid soomlaste enesega rahulolu. „Kas on meie rahva kaastunne lõunanaabri ja venna suhtes tõesti sõltuv sellest, et saame nõutud kombel igavest tänu antud abi eest?“
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    Kallas ja Kairamo


    Soome ja Eesti diplomaatiliste suhete algus oli valulik. 1918. aasta detsembris nimetas Eesti oma esindajaks doktor Oskar Kallase. Soome määras 1919. aasta märtsis endise senaatori Alfred Oswald Kairamo saadikuks „uurima Eesti poliitilist positsiooni“. Kairamo polnud oma ülesande suhtes entusiastlik ja Eestigi ei võtnud teda avasüli vastu. Saksameelne senaator pidas end „puhtalt valgeks“ ja Eesti juhtivad ringkonnad olid tema arvates „üsna punased“. Iseseisva Eesti tulevikku Kairamo ei uskunud. Lauri Kettunen pidas Kairamot Soome silla lõhkujaks.


    Kairamo soovis peagi Eestist lahkuda ja Soome valitsus oli lõpuks sama meelt. Lahkumine leidis aset 1919. aasta augustis ja Kairamo järeltulijaks sai Yrjö Putkinen. Suhted muutusid „normaalseks“.


    „Venehirm“ ja „veneviha“


    Eesti Vabadussõda lõi teistsugused eeldused iseseisvuse ehitamiseks kui Soome 1918. aasta sõda. Eestis sõda ühendas rahva, Soomes eraldas. Rahu sõlmimine Nõukogude Venemaaga 1920. aastal oli kasulik nii Soomele kui ka Eestile.


    Soomes eksisteeris „veneviha“ alates iseseisvumisest, ehkki selle juured ulatuvad kaugemale. Soome „veneviha“ oli siiski rohkem „venehirm“ – on ju hirm viha ema. Seda võimendas asjaolu, et Soome polnud 1918. aasta sõjas oma sõjalist jõudu Nõukogude Venemaaga mõõtnud, ammugi siis teda võitnud. Nii jäid hirm ja sellest sugenenud viha elama.


    Eestis polnud sõdadevahelisel ajal nähtavat „veneviha“. Oli ju Eesti Vabadussõjas Punaarmeed löönud. Seetõttu ei jäänud eestlastesse idanaabri suhtes hirmu, mis oleks „venevihaks“ muutunud. See küpses alles pärast Teist maailmasõda.


    Osa Soome ringkondi tundis kibedust sellest, et Ida-Karjala jäi 1920. aastal piiri taha. Tekkis revanšivaim, Suur-Soome aade, mis samuti pakkus „venevihaks“ ainet.


    Eestile andis rahu kõik soovitud territooriumid. Revanšivaimu, Suur-Eesti aadet ei saanud tekkida, seega ei leidnud ka „veneviha“ siitkaudu kasvupinda.


    Soome de jure, Eesti piiritus


    Eesti soovis oma iseseisvuse tunnustamist Soomelt rohkem kui kelleltki teiselt. Soov ei teinud pikka ja okkalist teed lühemaks. Oskar Kallas palus tunnustust 1919. aasta veebruaris, Soome andis de facto tunnustuse alles pool aastat hiljem. Eesti pettus. Välisminister Rudolf Holsti riietas oma õnnitluse kaunisse kangasse: de facto tähendas sama kui de jure. Eesti siiski ei rõõmustanud. De jure tuli alles 7. juunil 1920. Kaks päeva hiljem saabus Soome delegatsioon Tallinna ning liikus edasi Tartusse rahuläbirääkimistele Nõukogude Venemaaga. Kas oli just siis lõpuks antud de jure vaid juhus? Ei olnud.


    Siis tuli piirituse kord. Soomes jõustus keeluseadus 1919. aastal. Alkoholi ei tohtinud müüa, valmistada ega ka ülearu palju välismaalt tuua. Siiski voolas viin riiki, kuid salaja. Suurem osa tuli Saksamaalt ja Poolast, kuid piisavalt ka Eestist. Murelik saadik Oskar Kallas, karskustegelane, kirjutas 1921. aasta detsembris Helsingist: „Eesti-vastane meeleolu tuleb siin igapäevases elus enam ja enam nähtavale, nii karsklaste kui Soome publikumi ja joojate seas.“ Keeluseadus lõpetati 1932. aastal. Soomlastel kadus tähtis motiiv Tallinna reisida. Kuid vaid mõneks aastakümneks ...


    Madalseis


    Eesti ja Soome poliitiliste suhete madalseis oli aastail 1934-1935. See oli selle ajani suurim kriis nende riikide suhetes. Vapside liikumise tugevnemise tõttu kehtestas riigivanem Päts 1934. aasta märtsis erakorralise olukorra. Algas üleminek autoritaarsele korrale.


    Soome põgenenud vapside juht Artur Sirk hakkas sepitsema Pätsi kukutamist. Ta kutsus Eesti vapside juhid Soome nõu pidama. 1935. aasta 8. detsembriks kavandatud riigipöördekatse ebaõnnestus mitmel põhjusel. Selle paljastamine pani Eesti süüdistama ka Soomet. Eesti arvas, et Soome oli Eesti siseasjadesse sekkunud. 1934. ja 1935. aasta sündmused jätsid Soome ja Eesti suhetesse püsiva haava, mis ei jõudnudki Teise maailmasõja alguseks paraneda.


    Soome Tallinna saadik Paavo Johannes Hynninen ütles, et riikide suhted polnud olnud kunagi nii pinevad kui 1935. aastal. Välisminister Friedrich Akel pidas Tallinnas Soome iseseisvuspäeval 1937. aastal kõne. Ta teatas, et maid ühendatavat veresidet ei ole praktikas alati tunda. Soomes olevat ringkondi, kes teadlikult on üritanud kahjustada kahe riigi vahelist sügavat sõprust.


    Samal ajal kõneles Johan Laidoner Isamaaliidu kongressil. Kindral torkas otse herilasepessa – ja mitte esimest korda. Ta ütles, et Eesti oli Soome abi eest Vabadussõjas tänulik, kuid samas teavad eestlased ka, et abi ei antud puhtast hõimuarmastusest, vaid see teenis ka Soome hüve. Ja nii see ju ka oli.


    Finis Estoniae


    Sõdadevahelisel ajal oli Soome ja Eesti suhetes kaks tasandit – ametlikud suhted ja mitteametlik, kodanikuühiskondade tasemel toimunud läbikäimine. Ametlikud suhted olid formaalselt korrektsed, hooti vägagi jahedad. Samal ajal olid haritlaste ja kultuuritegelaste suhted elavad ja vabad eelarvamustest.


    Soome ja Eesti olid kaks tavalist väikeriiki, kes kiivalt ja isekalt ajasid kumbki endale kasulikku poliitikat ning jälgisid teraselt, et naaber ei saaks teise arvelt kasu. Liialdades võib öelda, et käis pidev maavõistlus. Ja veel: Soome vajas Eestit vähem kui Eesti Soomet.


    Kindral Laidoner külastas Soomet 1939. aasta alguses. Oma peokõnes ütles ta: „.. arvan, et ühised võitlused [Vabadussõjas] ja koos valatud veri on parimaks garantiiks sellele, et need kaks rahvast ja riiki, Soome ja Eesti, käivad ja tegutsevad kõrvuti ka tulevikus, seda nii rahu kui ka ohu olukorras.“ Laidoner rääkis ka Eesti auvõlast Soome ees, mille Eesti tasub, kulgedes koos Soome rahva ja riigiga lojaalselt ning ühises mõistmises nii rahu ajal kui ka sõja puhkedes.


    Läks teisiti. Peokõne oli peokõne. Soome võitles aastail 1939-1940 üksinda Talvesõjas. Eesti alistus ja kaotas 1940. aasta suvel iseseisvuse. Soome saadik P. J. Hynninen kirjutas 15. juulil 1940 Helsingisse: „Tulen just iseseisva Eesti riigi matustelt, meile, soomlastele, nii armsalt kõlanud Eesti Vabariigi matustelt. Tundub, nagu oleksime kaotanud midagi oma, mis kaotatuna on veelgi armsamana meeles.“ Nii lõpetas sügavalt liigutatud saadik oma raporti, mille pealkirjaks oli Finis Estoniae – Eesti lõpp.


    Soome Jätkusõja ajal, aastail 1941–1944, ehitati Soome sild uuesti. Saksamaa mobilisatsiooni eest põgenenud umbes 2500 eestlasest moodustati Soome armee jalaväerügement – JR 200. Lisaks teenis Soome laevastikus 700–800 eestlast. Eesti Vabadussõja auvõlg Soomele sai tasutud. Luumäkil 1991. aastal avatud mälestusmärgile kirjutati: „Soome vabaduse ja Eesti au eest“.


    Vaikus kaob


    Pärast Teist maailmasõda lõhestas raudne eesriie Soome lahe. Nõukogude Eesti oli lähedal, kuid siiski nii kaugel. Geograafiline kaugus Tallinna ja Helsingi vahel oli sama mis varem, kuid ...


    Päikesekiir pimedusse saabus 1950. aastate keskel. Sidemed hakkasid vaikselt edasi tiksuma. Vahetati kultuuridelegatsioone. 1956. aastal käis Nõukogude Eestis mitu Soome rühma ja tuldi ka Eestist Soome. Eestit külastas 1956. aastal vaid 212 välismaalast, järgmisel aastal 298. Suur enamus oli Soomest.


    Teavet üle Soome lahe liikus ka muud moodi. Eesti Raadio alustas soomekeelsete saadetega juba 1947. aastal. Ka Soomest hakati järgmisel kümnendil käima Eestis reportaaže tegemas. Kuid Soome raadio ja televisioon häirisid Nõukogude ühiskonna rahu. Ideoloogilist võitlust tuli teravdada. 1985. aastal koostas EKP Keskkomitee nimekirja neist kanaleist, mida mööda kodanlik ideoloogia liugles Nõukogude Eestisse. Esikohal oli Soome televisioon, teisel kohal välisturism. Midagi tuli ette võtta. Kuid parteil sai aeg otsa.


    Kekkonen toob valgust


    1964. aasta kevadel Soome president üllatas. Urho Kekkonen külastas Nõukogude Eestit märtsis. Tema kõne Tartu ülikoolis jäi nii kuulajate südameisse kui ka kroonikaisse. Kuid reisil oli oma hind. Olles naasnud koju, kutsus Kekkonen enda juurde 33 „vana hõimusõpra ja Eestis-käijat“. Ta ütles end uskuvat, et eesti rahvas säilib just Nõukogude Eestis. Soome estofiilidel oli põhjust oma pilk väliseestlastelt ära pöörata hoopis teise suunda, lõunasse.


    Kekkose visiit aitas kaasa laevaliikluse taastamisele Helsingi ja Tallinna vahel 1965. aasta suvel. Paus oli olnud veerand sajandit. Kümne aastaga tõusis reisijate hulk 100000-ni.


    Nõukogude okupatsiooni aastakümneil rahuldus Eesti Soome väikevenna rolliga. Soomest sai eestlastele võimalus, vanglaaken, mille kaudu võis näha sinist taevast. Soome muutus eestlaste jaoks – olude sunnil, mitte väga vabal valikul – välismaaks number üks. Eestlasi ei võetud Soomes konkurentidena – ega tajutud ka nende väljavaateid. Me, soomlased, olime ju iseseisvad ja jõukad. Eestlased see-eest elasid Moskva valvatud aedikus ja sõid, mida põhja toitev käsi pakkus. See oli vesi soomlaste eneseväärikuse veskile.


    Aga nüüd?


    Soome oli Eesti iseseisvust 1920. aastal aeglaselt tunnustanud, kuid 1991. aastal oli tempo hoopis teistsugune. Paljude – ehk Soome endagi – üllatuseks taastas Soome diplomaatilised suhted Eestiga 29. augustil 1991. Uut tunnustamist ei läinud vaja, sest 1920. aasta tunnustust polnud kunagi tühistatud.


    Aga nüüd, 2017. aastal? Ühendus üle Soome lahe on normaalne argipäev. Käiakse tööl või reisitakse turistidena. Soome sild on muutunud plaaniks tunnelist ja Helsingi ning Tallinn meenutavad üha enam kaksiklinna. Ja viin kulgeb vilkalt Soome lahe lainetel – nii kaua, kuni Eesti hinnad jõuavad Soome omadele järele.


    Eesti ajalugu üle poole sajandi uurinul on oma eluõhtul tore näha sellistki aega.


    Soome keelest tõlkinud Erkki Bahovski.
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     Populism ja äärmusliikumised Euroopas


    Rahvast tuleb alati tähelepanelikult kuulata.
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    Tarja Halonen,


    Soome president aastail 2000–2012


    Tarja Halonen on kuulunud 1971. aastast Soome sotsiaaldemokraatlikku parteisse. Olnud Eduskunna liige ja täitnud Soome valitsuses enne presidendiks saamist mitmeid ministri ametikohti.Tähistame tänavu Soome riigi 100. sünnipäeva. Olen arvamusfestivalist kuulnud palju head. Kuu aega tagasi (juulis 2017 – toim) võtsin osa mitmest arutelust Pori linnas asuval Suomi Areenal, kus toimunud üritus oli väga sarnane siinse, Paide arvamusfestivaliga.


    Populism on küsimus, mida arutati ka Suomi Areenal Poris. Ühe vestlusringi teemaks oli „Kas inimesed usaldavad veel eksperte ja institutsioone või on populism asendanud teadmised ja faktid?“ Populismil on mitu nägu. Tähtis on kuulata tavalisi inimesi. Ajaloos on palju näiteid selle kohta, kuidas kodanikuliikumisest kasvab välja uus poliitiline jõud, ning on parem, kui äärmuslikumad vaated leiavad sellise väljundi, kui et nad avalduvad näiteks tänavakaklustes või muus veelgi kontrollimatumas tegevuses.


    Kuid populismiga kaasnevad ka ohud: populistid kalduvad probleeme lihtsustama. Tänapäeva äärmiselt keerulises maailmas viib ühiskondlike probleemide lihtsustamine tähelepanu eemale faktidelt ja elementaarselt mõistlikkuselt. Näiliselt lihtsad lahendused võivad aga kaasa tuua hoopis uusi raskusi. Põhjuseid enda probleemidele kiputakse otsima väljastpoolt. Näiteks rändeküsimusse tuleb suhtuda kriitiliselt, kuid kriitilisus ei peaks automaatselt tähendama piiride sulgemist või sisserändajate süüdistamist majandusprobleemides, mille põhjused on riigis endas. Need kaks probleemi ei ole võrreldavad, nende vahel puudub põhjuse ja tagajärje suhe.


    Poliitiline debatt ja üldine ühiskondlik arutelu on muutunud värvikamaks. Alati tuleb aga kontrollida fakte. Pool­tõdesid saab mõnda aega edukalt müüa, kuid neile ei saa rajada pikaajalist poliitikat ning ükski poliitika ei saa läbi ilma koostöö- ja kompromissivalmiduseta. Populiste saadab edu eelkõige opositsioonis olles. Poliitilised kompromissid ei sobitu kuigi hästi nende must-valge maailmapildiga.


    Soomes arvavad paljud, et populismile andis näo põlissoomlaste partei Perussuomalaiset. Mõnede arvates oli vale võtta nad valitsusse pärast häid tulemusi parlamendivalimistel. Kõik oli aga kooskõlas meie demokraatia reeglitega. Populaarsusega kaasneb vastutus. Valitsuskohustuste täitmine on nende populaarsust kahandanud. Nii see tavaliselt ongi. Nüüdseks on erakond lõhestunud. Mis saab edasi, seda näitab aeg.


    Põlissoomlaste erakonnaga toimuv on tüüpiline näide sellest, kuidas uudsuse võlu hajub, kui demokraatia ja õigusriigi alustoed on tugevad. Mõnda aega pakuvad uued asjad huvi, kuid ilma laia poliitilise kandepinna ja tegeliku sisuta ei kesta edu kuigi kaua. Leian, et rääkida tuleb populistidest, aga ka inimestest ja erakondadest, kes nendega koostööd teevad. Populistid ei saa võimule üksinda, vähemalt mitte alguses.


    Soome poliitiline süsteem on selles etapis suhteliselt hästi vastu pidanud, ka Prantsusmaa oma. Saksamaa valimistulemusi ootame Euroopas seni üsna kerge südamega (Saksamaal sai AfD parlamenti, kuid võitsid kristlikdemokraadid – toim). Olukord Ungaris ja Poolas teeb aga murelikuks paljusid meist ning pean tunnistama, et mõnevõrra ka mind. Tasub meeles pidada, et valimistele järgnevad kiired muutused ei ole tingimata põhjustatud populismist. Tänapäeva maailm on läbi teinud palju ootamatuid pöördeid, mis iseloomustavad meie aega ja ühiskondliku arengu etappi nende keerulisemates seostes.


    Tahaksin veel kord tagasi tulla selle juurde, kui oluline on meedia roll. Poliitilisi küsimusi arutatakse meedias ja meedia vahendusel kõikjal. Meedial on võim ja võim tähendab vastutust. On öeldud, et erinevus libauudiste ja halva ajakirjanduse vahel on väga väike. Pingutused ajakirjanduse kvaliteedi ja usaldusväärsuse tagamiseks on parim kaitse äärmusluse vastu. Ühiskonnas toimuv poliitiline arutelu – ka kriitiline arutelu – tugevdab õiglustunnet ja austust demokraatia põhimõtete vastu.


    Võimalik, et sotsiaalmeedia soodustab äärmuslust. Igaüks paneb seal ise kokku oma uudistesaate. Facebook sorteerib postitusi selliselt, et sarnase maailmavaatega inimesed näevad eelkõige üksteise sissekandeid. See tekitab kirjutajas tunde, et tema arvamusel on palju toetajaid. Eriarvamused jäävad vaateväljast kõrvale. See takistab arutelu erimeelsuse piirimaile jäävate küsimuste üle ning tekitab mulli, milles omavahel räägivad ainult sarnaselt mõtlevad inimesed. Seda suundumust on raske muuta või kontrollida.


    Ka vihakõne mõiste on populismiga seotud. Kuidas sellega toime tulla? Kuidas mõjutab see inimeste tahet poliitikas kaasa rääkida? Soomes on arutluse all ettepanek vihakõne kriminaliseerida.


    Hea ja korralik arutelu ja mõttevahetus on parimad mõjutusvahendid. Alati ei õnnestu ehk jahutada tugevaid tundeid või saada värvikaid pilte. Kuid kindlasti on kõige häälekamate hulgas ka neid, kes on tegelikult väga targad.


    Üks populistide ja äärmuslaste põhisõnumeid on, et nn „eliit“ ei kuula tavalisi inimesi ega hooli neist. Poliitikud peaksid alati leidma aega rääkida inimestega ja hoidma ennast nende muredega kursis. Rahvast ei tohi kunagi alahinnata. Peaksime kuulama väga tähelepanelikult. Kuid vastutustundlik poliitika peaks olema võimeline ka suunda näitama ning pälvima inimeste usaldust sellega, et nendega jagatakse infot.


    Võime olla rõõmsad selle üle, et Eesti ja Soome inimesed üldiselt usaldavad oma riigi ühiskondlikke ja poliitilisi struktuure.


    Artikkel põhineb Tarja Halose augustis Paide arvamusfestivalil peetud ettekandel.

  


  
    
      
        Valdar Liive – Soome kui nähtamatu hiiglane

      

    


     Soome kui nähtamatu hiiglane


    Meile vaid tundub, et tunneme Soomet, kuid vaadata tuleks turistidest kaugemale.
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        Erakogu

      

    


    Valdar Liive,


    Soome-Eesti ekspert


    Lisaks pikaajalisele ettevõtjakogemusele edendas Valdar Liive 12 aastat EASi Helsingi esinduse juhina Eesti ja Soome koostööd. Valdar Liive on endine Soome-Eesti Kaubanduskoja FECC ja Soome-Eesti Kaubandusühingu SEKY juhatuse liige. Valdar Liive panust on Soomes tunnustatud 2010. aastal Soome Lõvi rüütelkonna I klassi rüütlimärgiga ja 2013. aastal Eesti Välisministeeriumi teenetemärgiga. Soome majandusväljaanne Kauppalehti valis ta nädala tegijaks, nimetades Valdar Liivet võrgustumisvõluriks ja Talsingi kaksiklinna idee üheks eestvedajaks.


    „Tunnista endale, et oled sõltlane,“ lajatas hea tuttav mulle paar nädalat tagasi toimunud pidulikul üritusel. Sõltuvus ei ole teadupärast kaaslasena lihtne partner ega teenäitaja. Leiad alati mistahes põhjenduse, et himustatuga seotud olla – pikapeale see kurnab, teeb naeruväärseks või isegi laostab. Mõnel on sõltuvuseks viin, teisel golf, minul on selleks Soome, täpsemalt Eesti ja Soome ühise majanduspiirkonna tulevik. Tänu diagnoosile mõistan ma paremini enda subjektiivsust ja piiratust.


    Eestit ja Soomet on nimetatud ühe puu eri harudeks ja küllap nii ongi. Hea on siiski teada, mis naaberoksal toimub.


    Soome on pea kõikide edetabelite järgi maailma tipus, olles muuhulgas turvalisim ja stabiilseim riik. Eestilgi on ette näidata palju häid kohti, omavahelise majandusliku mõõduvõtmise võib valada ka numbritesse.


    Soome riigieelarve on 2017. aastal 55,2 miljardit eurot, Eesti riigieelarve 9,48 miljardit eurot.


    Soome SKT 2016 (eeldatav) on 214 miljardit eurot, Eestis 21 miljardit eurot.


    Soomes on elanikke 5,49 miljonit, Eestis 1,33 miljonit.


    Soome börsiettevõtted otsustasid 2016. aasta tulemuste eest jagada omanikele dividende 11,5 miljardit eurot. Viimane on eriti tähenduslik number, sest ületab Eesti riigieelarvet.


    Eestlastena ei pea me siiski tundma soomlaste kõrval end kuidagi väiksematena, me oleme lihtsalt teistsugused. Oluline on aduda, mis toimub meie ümber, analüüsida ja tõlgendada seda lähtuvalt kontekstist.


    Põhjanaabrite majandus kasvab, autotööstus ja laevaehitus on pärituules, andes rohkelt tööd ka Eesti firmadele. Edela-Soomes on firmadel tellimusi 25 miljardi euro väärtuses, samas napib tegijaid. Soome on suutnud enda juurde meelitada rahvusvahelisi uurimis- ja arenduskeskusi, näiteks Rolls-Royce’i autonoomsete laevade või IBM Watsoni tervisetehnoloogia oma. Bio-, ringlus- ja platvormimajandus on lisaks tervishoiusüsteemi uuendust tähistavale terminile Sote-uutistus mõisted, mis läbivad pea igat Soomes toimuvat konverentsikõnet. Suurettevõtted on leidnud start-up-mõtteviisi kasulikkuse, toimub põimumine erinevate tegevusvaldkondade vahel.


    Soome majanduse globaalne haare on muljetavaldav, kuid miski takistab eestlasi seda märkamast, aktsepteerimast ja sellega kaasa minemast. Kui nimetame praegust majandusvaldkonna koostööd strateegiliseks, siis see on enesepett. Soomlased ei sõltu meist ja küllap ka meie saame ise hakkama.


    Võimalik, et „salakood“ peitub Jüri Reinvere artikli „Soome on eestlastele tundmatu maa“ (Sirp, 1.12.2017) sissejuhatavas lõigus: „Nii naljakas, kui see ka ei ole, ei saa soomlased ja eestlased üksteisest peaaegu üldse aru, kusjuures mõlemad arvavad, et saavad.“


    Tartu ja Warwicki ülikooli professori Anu Realo sõnul näitavad väärtus­uuringu tulemused, et Eestis on jätkuvalt priori­teediks materiaalsed väärtused. Põhja­maades aga muretsetakse rohkem sõnavabaduse kaitse või selle pärast, kas inimestel on ikka piisavalt võimalusi tähtsates riigiasjades kaasa rääkida. See võib olla põhjuseks, miks eestlaste koostöö näiteks põhjanaabritega on hea konkreetsetes erialavõrgustikes, kuid valdkondadeülest ühist tulevikuplaneerimist on vähe.


    Soome ettevõtte Ensto asutaja Ensio Miettinen on oma raamatutes juhtinud tähelepanu usalduskapitali olulisusele ja võrrelnud usaldust füüsilise kapitaliga. Usalduslikus keskkonnas on loomulik jagada üksteisele ideid ja hoiatada võimalike riskide ning ohtude eest.


    Usaldus on inimliku suhtlemise esimene ja tähtsaim reegel, mis on inimese positiivsete või negatiivsete valikute ja käitumise keskne mõjutaja.


    Soome sild ja tunnel ehk Soome-Eesti majanduse ühistegevuse võimalused maailmas.


    Soome sild on eestlasi ja soomlasi vaimselt ühendanud pea 150 aastat, mil Lydia Koidula kasutas seda kujundlikku mõistet oma mitmetes luuletustes. Zeppo Zetterbergi äsja eesti keeles ilmunud raamat „Rändajad Soome sillal“ on tungivalt soovitatav kirjandus kõigile, keda Soome-Eesti koostöö ajalugu huvitab või kel tööalaselt mingeidki ambitsioone on. Sama hingetõmbega võib kohustusliku lugemisvara hulka lisada Kulle Raigi „Pikk teekond lähedale“, mis kajastab Eesti ja Soome teineteise uuestileidmist ja meie taasiseseisvumist Soomest vaadatuna.


    Praegu levinud retoorika kohaselt Rail Balticu ehitamine ei sõltu tunnelist ja vastupidi. Ometigi, kui kunagi saab teoks Soome Arctic Railway, siis tõenäoliselt sulandub kõik üheks tervikuks.


    Põnev oli jälgida melu äsja avatud Helsingi metrooliini ümber. Liin ühendab Helsingi ja Espoo uuel moel, loob laiemad võimalused elamuehitusele, tudengitele ja äridele laiemalt. Hoolimata sellest või hoopis selle tõttu, et metroo käikuandmine hilines 15 kuud, oli kajastusi Soome meedias üliohtralt. Inimesed käisid avanädalavahetusel metrooga sõitmas samasuguse õhinaga kui pea 90 aastat tagasi Stockmanni kaubamajja paigaldatud Soome esimese eskalaatoriga. Kusjuures metroo puhul oli tegemist liini pikendamisega, mitte ainulaadse nähtusega. Kui juba Länsimetro sai nii suure tähelepanu, mis siis kahe riigi ühistest projektidest rääkida.


    Hoolimata soomlaste arvamusest, et Soome on saar ja Eesti on veidi rohkem Euroopas, ei ehita nad tunnelit meie abita. Tunnelist olulisem on siiski tunne, suhtumine, tahtmine ja usk, et Soome lahe piirkond on elujõuline ning maailma parim koht.


    Peame ise otsustama, mida me soovime, ja vastavalt panustama. Keegi ei ole meist huvitatud, kui me ise aktiivsed ei ole. Koos soomlastega on lihtsam, Tallinn ja Helsingi moodustavad koos põneva piirkonna. Eraldi linnadena ei ole me piisavalt olulised isegi mitte Läänemere regioonis.


    Aga milline õigupoolest on Soome lahe majanduspiirkonna tegelik potentsiaal? Sünergia tekib, kui hakatakse tajuma, et Soome ja Eesti puhul pole tähtis see, kui palju keegi kusagil tööl käib või palju firmasid on, vaid saadakse aru, et pelgalt omavaheline kaubavahetus on tegelikult raha tõstmine ühest taskust teise. Investorid, eksportijad, turistid on tegelikult mujal. Eestile ei ole Soome ainult Soome, on oluline, mida saame koos teha maailmas ja kuidas saame maailma siia piirkonda kutsuda.


    Helsingi-Vantaa lennujaam investeerib järgnevatel aastatel 900 miljonit eurot, reisijate hulgaks prognoositakse sel aastal 19 miljonit ja 30 miljoni piir loodetakse saavutada 2030. aastaks. Kuidas see mõjutab Eesti logistika- ja turismisektorit, millised on võimalused?


    Ükski transpordiliik ei ole konkurent, kui suudame kasvatada Tallinna ja Helsingi vaheliste reiside arvu 10 miljonilt 20 miljonini. Suveperioodil võiks laevaühendus seoses Aasiast tulevate turistide kasvuga juba praegu tihedam olla.


    Soomes ja Eestis on väga hea haridussüsteem, PISA uuringute tulemusel oleme Kalevala rahvast isegi eespool. Soomlased vaatavad meid tunnustavalt ja kindlasti tekitab see huvi ning loob võimaluse üksteise meetoditega paremini kursis olemiseks.


    Soomes on ülikoolidel tänu uuele seadusele võimalik pakkuda tasulist haridust ja plaanid on suured. Soome kavatsetakse meelitada 150 000 rahvusvahelist tudengit, kellest osa „valgub“ kindlasti ka Eestisse. Eesti ülikoolide uute tudengite värbajatel tasuks samuti arengutel pilk peal hoida.


    Haridus ongi teema, mis puudutab kõiki. Positiivse näitena teevad satelliitide alast koostööd Tartu ja Aalto ülikooli teadlased ning tudengid. Toimuvad vastastikused suveülikoolid. Märksõnaks on isiklikud kontaktid.


    Francis Fukuyama on väitnud, et tulevikus tõusevad esile need majanduspiirkonnad, mille elanikel on kõrge sotsiaalse usalduse tase ehk rohkesti sotsiaalset kapitali. Usaldus ja võrgustikud käivad käsikäes.


    Kuidas luua võrgustikke või kasutada olemasolevaid? Kuidas korraldada, et Eesti kõrge esindaja suurepärast kõnet kuulaksid lisaks Soome-Rootsi kultuuri- ja ärieliidile ka need, kelle ülesanne on arendada eksporti ning kaasata välisinvestoreid? Mõelgem, kuidas õiged kontaktid kokku viia, ühendada kultuur, majandus, kodanikuühiskond.


    Suve hakul tähistasid Soome ja Eesti peaministrid Tallinnas mõlema riigi 100 aasta juubelit, mängides koos Eesti ja Soome riigikantselei töötajatega jalgpalli. Sellele lisaks toimus ettevõtjate seminar, mille tulemusi tutvustati ka valitsusjuhtidele. Üks põhilisi ettepanekuid oli ekspertidest ja poliitikakujundajatest toimkonna moodustamine. See võimaldaks jagada mõlema riigi parimaid praktikaid (FinEst – best of both) ja teha konkreetset koostööd regulatsioonide, protsesside, mainekujunduse, innovatsiooni ja hariduse vallas.


    Sügiseste kohalike valimiste eel korraldas Soome-Eesti Kaubanduskoda FECC Tallinna linnapeakandidaatide debati. Sooviti teada, kui rahvusvaheline on tuleviku Tallinn ja kuidas saavad ettevõtjad seda mõjutada. Teemaks oli samuti piirkonna koostöö ja talentide (tagasi)meelitamine Eestisse. Sündis väike ime – üksteise nahutamise asemel räägiti Soome-Eesti koostööst. Igal kandidaadil oli oma Soome lugu, kõik nägid Tallinna ja Helsingit ühise tulevikumetropolina.


    Eesti ja Soome vahel on 2017. aastal toimunud avaliku sektori tasemel nii mõndagi. 7.- 8. märtsil toimus Eesti presidendi Kersti Kaljulaidi riigivisiit Soome. Riigivisiit on kahe riigi suhtlemise kõrgeim tase ja näitas kindlasti Soome olulisust.


    X-tee/Palveluväylä ja piiriüleste e-teenuste ühisarendamiseks käivitati Eesti ja Soome MTÜ Nordic Institute for Interoperability Solutions (NIIS) ehk Põhjamaade Koosvõimelahenduste Instituut. NIIS on nii võrgustik kui ka koostöö­platvorm, mille fookuses on praktiline koostöö, kogemuste jagamine ja innovatsiooni promo. Peame pöialt.


    Eesti Euroopa Liidu eesistumise periood lõpeb peagi, Soome alustab eesistumisega 2019. aasta teises pooles. Kindlasti saavad Eesti korraldajad oma kogemusi jagada ja kutsuda osalejaid külastama ka kaksiklinna.


    Tornio-Haparanda ja Kopenhaageni-Malmö koostöö näitab, et suurte otsuste ja mentaalse läbimurde jaoks on vaja mingit suurt probleemi või tõuget. Tornio-Haparanda jaoks oli see IKEA poe asukoht. Mis see oleks Tallinnale ja Helsingile?


    Tunneli tasuvusuuring valmib 2018. aasta alguses, Helsingi linn koostab uut strateegiat, eraettevõtted on teinud ettepaneku kolmepoolseks koostööks, majandus kasvab. On soodus hetk, et tekiks avatud platvorm, kus parimad saaksid omavahel kohtuda ja kogemusi jagada.


    Koostööks ei pea olema identsed normid ega täiesti samad väärtused, kuid oluline on teada erinevusi, teise osapoole tavasid ja kombeid. Kui neid teame, siis oskame arvestada ja aru saada, vastasel juhul usaldust ei saa tekkida, võrgustikest ja sotsiaalsest kapitalist rääkimata.


    Kõige alus on siiski inimeste tihe ja regulaarne omavaheline kontakt. Kui ajalukku tagasi vaadata, on Virumaa ja Lõuna-Soome vahel toimunud kaubavahetus (seprakauppa) juba üle 700 aasta. Kala Soomest ja vastukaubaks vili Eestist – nii toimus ühistegevus ja usalduse loomine sadade aastate jooksul.


    Soome-Eesti suhe on ainulaadne ja see on hea eeldus veelgi tihedamaks koostööks. Kuid iseenesest ei sünni midagi, kõik võtab aega. Erialalt arst, kuid ka Soome Kirjanduse Seltsi asutajaliige Elias Lönnrot veetis 1884. aasta suvel ja sügisel mitmeid kuid Lõuna-Eestis keelt ja maarahva eluolu uurides. Vaid süvenedes saame ehitada uutmoodi Soome silda, mis lisaks hõimurahvastele on köitev ka kaugemalt tulijatele.


    1.12.1937 sündis Soome ja Eesti vaheline kultuurileping hoolimata tõsiasjast, et riikide poliitilised suhted ei olnud päikesepaistelised. Hõimuaktivism ja kultuurisuhted olid tugevamad. Samasugust sitkust näitasid üles Gunnar Okk ja Jaakko Blomberg, kelle eestvedamisel asutati aasta alguses Eesti-Soome ühine kultuurifond. On ülimalt sümboolne, et fondi esimene stipendium anti välja just kultuurilepingu 80. aastapäeva konverentsil.


    Reinvere tõdeb eespool viidatud ajalehes Sirp ilmunud loos kokkuvõtvalt: „Soomet tasub hästi tunda, see on meile vajalik. Lihtne see ei ole, sest kõigepealt peame suutma kustutada oma kujutlusest turistid ning respekteerima, et inimesena ei anna soomlane end kergesti kätte.“


    Kindlasti tunnevad Soomet hästi need 100 eestlast, kes talgutöö käigus tõlkisid eesti keelde Ilkka Taipale raamatu „100 Soome innovatsiooni“. Müts maha suursaadik Mart Tarmaku ees, kes oli kogu projekti idee autor ja teostaja. Lisaks raamatule sündis töö käigus võrgustik, mis hakkab kindlasti oma elu elama. Täpselt see, mis ongi vaja – kõigepealt võrgustikud, siis tiimid ja sobival hetkel ka projektid.


    Ülelahe naabrid Soome ja Eesti tähistavad oma sajandat sünnipäeva. Soomlased on positiivselt hämmingus, et Eestis võetakse Soome pidupäeva vähemalt sama tõsiselt, kui nad seda ise teevad. Soomlased on lausa mures, kas nad suudavad eestlastele samaga vastata.


    Naabrid ei pea üksteist üle trumpama, vaid soovime teineteisele lihtsalt palju õnne, head tervist ja pikka iga.


    Ole terve, Soome!


    
      
        Visioon Eesti ja Soome majandussuhetest 2117


        Aastal 2117 on Soome-Eesti majanduspiirkond, FinEst Bay Area, loomulik osa Aasiast Euroopasse kulgevast transpordikoridorist. Soome ja Eesti on teineteisega ühendatud nii virtuaalselt kui ka füüsiliselt. Tunnelites on aja jooksul kasutatud mitmeid transpordiviise, Talsingi lennujaama Helsingi-Vantaa ja Tallinna Lennart Meri terminalide vahel liikumiseks otsitakse veelgi paremaid lahendusi.


        Soome lahel seilavad autonoomsed kaubalaevad, kruiisilaevu kasutatakse lisaks reisijateveole ka kontorihotellidena. Soome ja Eesti vahel tehakse aastas 34 miljonit reisi, nendest pooled on kaugematest riikidest pärit sõitjad.


        Tallinnas ja Helsingis on linnapeadel abiks ühine volikogu, mille esimehel on Talsingi kuberneri tiitel.


        Soomel ja Eestil on kummalgi endiselt oma valitsus, kuid ametnikel on tihe koostöö 99 aastat tagasi asutatud FinEst ThinkTankiga. Mõttekojas käiakse ajaga kaasas: kogenud ettevõtjad, noored, kultuuritegelased ja kodanikuühiskonna esindajad loovad koos uuenduslikke, piire lõhkuvaid, lahendusi – väljakutse on võimalus. Piirkond on maailma parim ja väljapaistvaim koht innovatsiooniks, arendamiseks ja testimiseks.


        Kuidas see juhtus?


        Soome 100 ja Eesti 100 juubeliaastate, „Eesti-Soome 200“ ja Eesti Euroopa Liidu eesistumise järel oli mõlemal riigil piisavalt enesekindlust ja tahet hinnata vennasrahvaste majandussuhete ja koostöö tegelikku tähendust. Saadi aru, et edu põhineb olulisel määral koostöövõrgustikel – nii ametlikel kui ka piirkonna ettevõtete vahel tekkinud mitteametlikel kontaktidel. Firmade juhid, kes olid üksteisele konkurendid, hakkasid vahetama omavahel infot ja lahendusi esile kerkinud probleemidele. Selline areng soodustas isiklike kontaktide ja võrgustike loomist. Saadi aru, et võtmeteguriks on ideede ja uuenduste vaba liikumine; erinevad võrgustikud olid osaliselt omavahel põimunud. Koostöö mõiste kirgastus, kui saadi aru, et heaolu saavutatakse avatuse, usalduse ja üksteise toetamisega. Üheskoos.


        VL

      

    

  


  
      Soome ELis: sujuv euroopastumine


    
      
        Teija Tiilikainen – Soome ELis: sujuv euroopastumine

      

    


    Euroopa Liidu liikmesus on Soomet väga palju muutnud.
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        Wikipedia

      

    


    Teija Tiilikainen,


    Soome Välispoliitika Instituudi juhataja


    Teija Tiilikainen on töötanud Soome välisministrite Ilkka Kanerva ja Alexander Stubbi nõunikuna. Alates ٢٠١٠. aastast on ta Soome Välispoliitika Instituudi juhataja ja ka ajakirja Ulkopolitiikka peatoimetaja.


    Igal Euroopa Liiduga liitunud riigil on olnud eripärane ajalooline kogemus ja ainult endale omased motiivid. Soome liitus 1995. aastal koos Rootsiga, aga kuigi mõlemad on arenenud Põhjala heaoluriigid, mille majanduselugi sarnane, on nad Euroopa projekti siiski suhtunud mõnevõrra erinevalt. Soome jaoks on ELi kuulumisel olnud alati juures tugev julge­olekupoliitiline tahk.


    Enam kui kahekümne ELis veedetud aastaga on Soomest saanud liidu aktiivne ja tegus liige. ELi kuulumisest on saanud riikliku poliitika keskne element ning see määrab oluliselt seda, kuidas Soome suhtleb ülejäänud maailmaga väljaspool ELi. Soome erasektor peab ELi kuulumist samuti erakordselt tähtsaks oma praeguse ja tulevase konkurentsivõime kindlustamisel.


    Ennast ELis väikeriigiks pidav Soome on üldiselt toetanud tugevaid ELi institutsioone ja nõndanimetatud ühendusevaimu lootuses, et nii on kaitstud kõigi liikmesriikide huvid ning suurriigid ei saa liiga omatahtsi kallutada ELi ühes või teises suunas. Soome võttis euro omaks uue vääringu sünnihetkest alates ning on sealtpeale aktiivselt osalenud eurotsooni poliitikas ja majanduses erinevalt samuti ELi kuuluvatest Põhjala naabritest Rootsist ja Taanist, kes on otsustanud euroeksperimendist kõrvale jääda. Soome on samuti kõrgelt väärtustanud ühist välis- ja julgeolekupoliitikat ning ühist julgeoleku- ja kaitsepoliitikat, soovides mõlemal juhul liikmesriikide koostööd süvendada.
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        Euroopa Komisjoni migratsioonivolinik Dimitris Avramopoulos poseerimas koos Soome piirivalvekoertega ja piirivalvuritega Bulgaaria-Türgi piiril 2016. aastal. Soome on panustanud samuti ELi välispiiri arendamisse.


        Reuters/Scanpix

      

    


    Soome kiire poliitiline muutumine


    Soome üleminek külma sõja aegse neutraliteedipoliitika juurest ELi täisliikmeks oli väga kiire: põhijoontes muutus poliitika enamiku erakondade toel otsustavalt 1991. aasta jooksul. Küsitlused näitasid, et arvamust kallutasid ELiga liitumise kasuks kõige enam julgeolekumured ning majanduse ja identiteediga seotud lootused. Valdav osa Soome poliitilisest eliidist toetas Soome liitumist ELiga ning ainuke ühiskonnarühm, mis tervikuna seisis liikmesuse vastu, olid talunikud. Lisaks murele, kuidas kohaneda ühise põllumajanduspoliitikaga, põhjustas ärevust teadmatus, mil moel täpselt mõjutab kuulumine ELi Põhjala heaoluriiki, sealhulgas naiste rolli ühiskonnas. Samuti kerkis ELi referendumile eelnenud ajal üles küsimus, kui hästi suudab Soome kaitsta oma riiklikke huve ELi ühise välis- ja julgeoleku­poliitika tingimustes.


    Kahe ELi kuulumise aastakümnega on Soome täielikult euroopastunud, muutunud ELi institutsionaalse süsteemi ja poliitika lahutamatuks osaks. Täiesti majandusliku ootuse kohaselt on Soome saanud ühisturust ja ühisvääringust kasu. EL kujutab praegu Soomele olulist kanalit maailmamajandusse ning tasakaalustavat tegurit kestliku arengu sihtmärkide saavutamisel. Soome liitumine rahaliiduga esimeste ELi liikmesriikide seas 1999. aastal kulges sujuvalt ning rahva toetus eurole on sealtpeale olnud lakkamata suur. Seda toetust ei suutnud märkimisväärselt kõigutada isegi 2008.–2011. aasta majandus- ja finantskriis, mis muidu avaldas Soome ELi-debatile väga tugevat polariseerivat mõju. Õigupoolest on kriisi järel isegi euro toetamine suurenenud ning praegu suhtub ühisvääringusse positiivselt või neutraalselt tervelt kolmveerand elanikkonnast.


    Kohanemine ühise põllumajanduspoliitikaga on olnud eriti raske väiketalunikele, aga teiselt poolt on toetuste süsteem muutusi omajagu pehmendanud. Praeguste arvamusküsitluste põhjal on talunikud ELi kuulumisega sama rahul nagu rahvas tervikuna.


    ELiga liitumine kiirendas 1990. aastatel ka mõningaid olulisi konstitutsioonilisi muutusi. Kõigepealt tähendas see tänapäevase kodaniku- ja inimõiguste süsteemi lõimimist Soome põhiseadusse juba 1995. aastal. Teiseks tõi see kaasa Soome poliitilise süsteemi muutumise parlamentaarsemaks ja presidendi võimu tuntava kahanemise. ELiga liitumise raames langetatud otsused, mis hiljem tõid kaasa Soome põhiseaduse olulise muutmise (muudatused jõustusid 2000. aastal), tõstsid Soome ELi poliitika tõeliseks juhiks Soome valitsuse eesotsas peaministriga. Parlamendile tagati kindel positsioon valitsuse poliitika järelevalvajana, kusjuures varasem suur komisjon omandas spetsiifilise ELi küsimustega tegeleva komisjoni staatuse.


    Soome ELi välispoliitikas


    Mure selle üle, kas Soome suudab ühise välis- ja julgeolekupoliitika tingimustes kindlustada oma riiklikke huve, hääbus juba esimestel ELi kuulumise aastatel. Kujunes kontseptsioon, mille kohaselt Soome esmane huvi peitub selles, et ELil oleks välissuhete põhiteemades ühtne poliitika. See püüdlus puudutab eriti tugevalt ELi suhteid Venemaaga, mille puhul Soome on lakkamata taotlenud jõulist ühist poliitikat.


    Sujuv kohanemine ELi ühise poliitikaga puudutas ühist välis- ja julgeolekupoliitikat tervikuna, sest esialgu peeti rahvusüleseid elemente ja häälteenamusega otsustamist negatiivseks. See suhtumine muutus aga kiiresti ning juba 1990. aastate lõpul pooldas Soome otsustavalt nii häälte­enamusega otsustamist kui ka Euroopa Komisjoni ja Euroopa Parlamendi jõulisemat rolli ühises välis- ja julgeolekupoliitikas. Kohanemist ühise välis- ja julgeolekupoliitikaga soodustas asjaolu, et ELi rolli selles valdkonnas on Soome avalikkus algusest peale tugevasti toetanud.


    Üldise arusaama kohaselt on ELiga liitumine laiendanud Soome välispoliitika haaret, tuues sellesse varem nõrgalt esindatud teemasid. Kuigi Soome on ja teda peetakse väikeseks põhjapoolseks liikmesriigiks, on ta siiski igati võrdsena osalenud nii ELi Vahemere poliitikas kui ka Balkanil. Ühes teiste ELi Põhjala liikmesriikide ja Ühendkuningriigiga on Soome olnud kindlameelne liidu laienemise toetaja. Türgi kandidaadistaatus kiideti heaks just Helsingi tippkohtumisel Soome esimese ELi eesistumise ajal 1999. aastal ning Soome oli pikka aega Türgi liikmesuse aktiivne pooldaja.


    Soome tarmukas osalemine ELi ühises julgeoleku- ja kaitsepoliitikas on toonud kaasa mitme Soome varasema julgeolekupoliitika nurgakivi teisenemise. Esiteks otsustas Soome peatse ELi liikmesuse nõudmiste tõttu loobuda külma sõja aegsest neutraliteedipoliitikast, mida peeti ELi liikmesriigi staatusega kokkusobimatuks. Uut poliitikat hakati nimetama sõjaliseks mitteühinemiseks, mis võimaldas märksa suuremat paindlikkust rahvusvahelises kaitsekoostöös. Hiljem täpsustati seda veelgi deklaratsiooniga, et Soome ei kuulu ühtegi sõjalisse allianssi.


    Soome ja NATO süveneva partnerluse kõrval kujutab osalemine ELi ühises julgeoleku- ja kaitsepoliitikas Soome mitmepoolse kaitsekoostöö peamist tegevusvälja. ELi kuuludes on Soome püüdnud kaasa aidata ELi ühise poliitika väljatöötamisele konkreetsete julgeoleku­poliitiliste vajaduste rahuldamiseks. Esialgu suunati pingutused rahvusvahelisse kriisiohjesse, aga pärast ELi ja Venemaa suhete tuntavat pingestumist on Soome soovinud tuua ELi ühise poliitika fookuse lähemale liidu enda piiridele ja territooriumile, pöörates muu hulgas suuremat tähelepanu võitlusele hübriidohtudega. Selline fookuse muutumine tähendab ühtlasi ELi kaitseplaanimises ja võimete loomises senisest selgema rolli omistamist liikmesriikide vastastikuse abistamise klauslile (artikkel 42, lõige 7).


    ELi ühise poliitikaga kohanemine ajendas samuti Soomet muutma oma senise rahvusvahelise rahuvalve poliitika põhimõtteid, et olla suuteline täiel määral osalema ELi kriisiohjeoperatsioonidel. Seaduste järkjärgulise muutmisega Soome kaitseväe rahvusvahelist mandaati aina laiendades jõuti 2017. aastal selleni, et Soomel on nüüd õigus abistada teisi riike lahinguüksustega. See muudatus, mille puhul määrati kindlaks ka konkreetsed reeglid niisuguse otsuse langetamiseks, ei puuduta üksi eespool mainitud ELi vastastikuse abistamise klauslit, ehkki oli tugevasti sellest tingitud.


    Kokkuvõtteks


    Enamik ELi kuulumisega seotud muresid, mis valitsesid Soomes enne tegelikku ELiga ühinemist, on liikmeksoleku aastatel hääbunud. Nii majandus- ja finants- kui ka põgenikekriis aga tõid esile uusi muresid ja tähistasid enneolematu polariseerimise teket avalikus suhtumises ELi. Poliitiline konsensus ELi kuulumise kasust purunes vähemalt mõneks aastaks ning sarnaselt enamiku ELi liikmesriikidega tekkis Soomes esimene ka poliitiliselt tähendusrikkaks kerkinud erakond, mis suhtus ELi kriitiliselt. Timo Soini pikaajalise juhtimise all seisis Põlissoomlaste partei ELi päästepakettide ja kujuneva ühise sisserändepoliitika vastu, aga ei nõudnud siiski Soome lahkumist EList ega lahtiütlemist eurost. Hiljaaegu see erakond, mis võitis 2015. aasta valimistel 38 kohta parlamendis ja sai koalitsioonivalitsuses viis ministrikohta, siiski lõhenes ja partei tulevik on üpris ebaselge.


    Praegu puudutavad Soome ühiskonna peamised poliitilised lõhenemised sisepoliitilisi küsimusi ning arutelu ELi reformimise üle käib valdavalt konsensuslikus vaimus. Soomlaste ülekaalukas enamus toetab kuulumist ELi ja veel suurem enamus ihkab näha tõeliselt ühise välis- ja julgeolekupoliitika teket.


    Inglise keelest eesti keelde ümber pannud Marek Laane

  


  


  
     Sada aastat iseseisva Kurdistani püüdlusi


    
      
        Hakan Özoğlu, Hille Hanso – Sada aastat iseseisva Kurdistani püüdlusi

      

    


    Kurdide takistuseks oma riigi loomisel on olnud üksmeele puudumine.
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        erakogu

      

    


    
      
        Hakan Özoğlu,


        Kesk-Florida ülikooli ajalooprofessor ja Lähis-Ida uuringute keskuse direktor


        Hakan Özoğlu on uurinud võimuvõitlust Türgi Vabariigis pärast Esimest maailmasõda, USA sekkumist Türgi kaudu Lähis-Ida asjadesse Esimese maailmasõja järel ning kurdi rahvuslust Osmani riigis. Temalt on ilmunud mitmeid raamatuid. Veebruaris avaldas Diplomaatia temaga intervjuu Armeenia genotsiidi teemal.
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        erakogu

      

    


    
      
        Hille Hanso,


        vabakutseline ajakirjanik


        Hille Hanso on kirjutanud raamatu „Minu Istanbul“ ja teinud kaastööd Eesti ajakirjandusväljaannetele, kaasa arvatud Diplomaatiale.

      

    


    Sageli on väidetud, et kurdi rahvuslus ja seeläbi ka iha iseseisva kurdi riigi järele ulatub juba sajandite taha. Siiski leiab piisavalt tõendeid, et kuigi ajalugu tõepoolest kubiseb näidetest, kuidas kurdid on tõusnud üles impeeriumide vastu, mille alale nad on elama sattunud, tärkas soov sõltumatu või autonoomse kurdi riigi järele kurdide seas alles pärast Osmani riigi kokkuvarisemist Esimese maailmasõja lõpul.1


    Järgnevalt tahaksime lühidalt tutvustada mõningaid 20. sajandi varasemaid katseid luua iseseisev kurdi riik. Loodetavasti saab selle põhjal paremini aru ka praegustest püüdlustest luua Iraagis iseseisev kurdi riik. Samuti peaks selgelt ilmnema, et niisuguse unistuse täitumise teel on läbi aegade seisnud kaks peamist takistust: esiteks kurdi rühmituste omavahelised võitlused ja teiseks sõltumine rahvusvahelisest toetusest. Mõlemad on kahtlemata omavahel tihedalt seotud.


    Esimene maailmasõda ja iseseisvuspüüd


    Osmani impeerium sai Esimeses maailmasõjas surmavalt vigastada ning sõja võitjad, eelkõige Suurbritannia ja Prantsusmaa, sundisid hinge vaakuvat riiki sõlmima lepingu, millega Osmani alad jagati. 1920. aastal allkirjad saanud Sèvres’ lepingut tuleb pidada kurdi riigi esimeseks rahvusvahelise tunnustamise aktiks, sest seal on kurde ja iseseisvat riiki mainitud ühes ja samas lauses:


    Kui ühe aasta jooksul käesoleva lepingu jõustumisest kurdi rahvas [...] pöördub Rahvasteliidu nõukogu poole, näidates, et enamik kurdide ala elanikkonnast soovib Türgist iseseisvust, ja kui nõukogu siis leiab, et see rahvas on iseseisvuseks võimeline ning soovitab, et see tuleks neile anda, nõustub Türgi siinjuures selle soovituse ellu viima ning loobub kõigist õigustest ja nõuetest nende alade üle.2


    Nagu sellest näha, sõltus kurdi iseseisvuse tunnustamine nii paljudest ähmastest tingimustest, et seda võib sama hästi pidada puhtaks retoorikaks. Seepärast on küsitav, kas Sèvres’ lepingut saab ikka pidada kurdi iseseisvuse lubaduseks. Nii ongi paljudel kurdidel olnud tänapäevani hõlpus pidada seda iseseisvuslubaduseks, millele rahvusvaheline üldsus hiljem selja keeras. Pealegi oli kogu leping nagunii surnult sündinud. Sèvres’ lepingu asendas 1923. aastal Lausanne’i leping, milles ei olnud enam ühtegi viidet iseseisvale kurdi riigile. Siiski oli Sèvres’ leping piisav alus, millest hakkas toituma kurdi rahvuslaste isu sõltumatu riigi järele.


    Esimesest maailmasõjast ja Osmani riigi kokkuvarisemisest sai juba rahvuslasteks muutuma hakanud kurdi ülikute suhtumises murdepunkt. Ajal, mil Lähis-Ida poliitiline maastik järsult muutus ning seal tekkis mitu araabia riiki, kogus hoogu ka kurdide iha iseseisva Kurdistani järele. Sellest ihalusest annavad selgelt märku mitmed kurdide ülestõusud, mis puhkesid eriti Iraagis, Iraanis ja Türgis. Üks varasemaid näiteid võitluse kohta kurdi riigi – konkreetsel juhul „Kurdistani kuningriigi” – eest pärineb 1922. aasta Briti Iraagist. See ülestõus väljendas kurdide rahvuslikke taotlusi luua oma riik, mille lämmatas rahvusvaheline (loe: Briti) sekkumine.
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    Šeik Mahmud Barzanji ülestõus ja Kurdistani kuningriik


    Šeik Mahmud Barzanji ülestõus, üks varasemaid katseid luua kurdi riik, algas 1922. aastal Iraagis Sulaymaniyah’ linnas ja selle ümbruskonnas. Piirkonnas väga lugupeetav qadir’i šeik Mahmud kasutas ära Osmani riigi kokkuvarisemise järel tekkinud poliitilist vaakumit, alustas koostööd brittidega ja võttis endale Kurdistani valitseja tiitli. Ent tema poliitilised taotlused ulatusid palju kaugemale sellest, mida see tiitel sisaldas ja mida Briti võimukandjad Iraagis ette nägid. Suurbritannial oli tavaks kaasata kohalikud ülikud enda võimu alla sattunud territooriumide valitsemisse. Peagi aga sai ka Briti võimudele Iraagis selgeks, et šeik Mahmudi püüdlused on palju suuremad – viimane nimelt kuulutas välja Kurdistani kuningriigi. See tunnustamata poliitilis-administratiivne üksus eksisteeris kaks aastat, kuni viimaks Iraagi sõjajõud Briti õhu- ja jalaväe toetusel piirkonda tungisid. Nii purustati kurdide kuningriik ja Barzanji võimule tuli järsk lõpp. Ometi suutis šeik koondada jõude ning alustada Iraagi üksuste vastu rünnakut, millega nood aeti Sulaymaniyah’st välja. Iraagi sõjavägi ründas omakorda – taas brittide toetusel – uuesti ning surus seekord juba lõplikult Barzanji linnast välja. Nii oli šeik Mahmud sunnitud tõmbuma mägedesse, kus pidas sissisõda 1926. aastani, mil sõlmis brittidega kokkuleppe, mis võimaldas tal koos perega Iraagist lahkuda. Seejärel pagendati ta Indiasse. Kui ta hiljem Iraaki naasis, oli ta mõju juba täielikult hääbunud.


    Selle kurdide iseseisvustaotluse nurjumise taga seisis mitmeid põhjusi. Ajaloolased on üldiselt ühel meelel, et põhiliselt oli see seotud Barzanji suutmatusega mõista Briti koloniaalhuvide iseloomu, mis ei soosinud kuidagi Kurdistani iseseisvust. On ka väidetud, et sõltumatu Kurdistani vastu vähendas veelgi huvi asjaolu, et piirkonnas avastati naftamaardlad. Võrreldes äsja rajatud Iraagi riigiga võis kurdi riik paista brittidele ebausaldusväärne või ettearvamatu partner. Nii võib üldisemalt öelda, et üks otsustavamaid tegureid kurdi riigi loomise nurjumise taga oli rahvusvaheline maailmakord, mis ei soosinud sellise riigi teket. Sama asjaolu paistab etendavat olulist osa veel tänaseski Iraagis. Et seda lähemalt selgitada, tuleks vaadelda veel üht iseseisva kurdi riigi loomise katset 1946. aastal. Siis loodi kurdi riik – Mahabadi vabariik – Nõukogude Liidu abiga, aga see ei suutnud püsida üle üheteistkümne kuu, eriti pärast seda, kui NSV Liit toetusest loobus.


    Kurdide Mahabadi vabariik


    1946. aastal oli Loode-Iraan NSV Liidu võimu all. Moskva õhutas kurdi rahvuslust ja toetas kurdi riigi loomist lootuses laiendada oma mõju kaugemale lõunasse. Iraani tugeva keskvõimu puudumine ning Nõukogude Liidu sissetung tõid kaasa Mahabadi vabariigi väljakuulutamise, mis jäi toonase Iraani piiridesse. Mahabadi linn oli ajalooliselt kurdi asula, kus tuli võimule keskklassi esindajatest koosnev komitee, mida algul toetasid ka hõimupealikud. Kohalik ülik, usumeeste ja juristide suguvõsast pärit Qazi Muhammad oli juba varem loonud erakonna nimetusega Kurdistani Taassünni Ühing (Komeley Jiyanewey Kurdistan, JK).


    Qazi Muhammad kuulutas kurdi Mahabadi vabariigi välja 22. jaanuaril 1946. Kõigile oli selge, et Mahabadi vabariigi püsimiseks on hädavajalik Nõukogude Liidu toetus. NSV Liit ei pakkunud mitte ainult sõjalist kaitset Teherani ja teiste vaenlaste eest, vaid ka majanduslikku abi uuele riigile ja selle kodanikele. Oluline on siinkohal seegi, et Qazi Muhammad kutsus nõrga kurdi valitsuse sõjalist jõudu (täpsemalt küll politseid) moodustama Iraagist pärit hõimupealiku Mustafa Barzani. Barzani ja tema pešmergid võtsid rõõmuga kutse vastu, mis aga pahandas paljusid Mahabadi piirkonna kurde. Rivaali põlastavad hõimud loobusid nüüd Qazi Muhammadi toetamast. Nad hakkasid teda pidama Nõukogude Liidu käpiknukuks ning suhtusid suure umbusu ja kahtlusega Barzani kurdidesse, kes võõrastena nõudsid oma osa nende ressurssidest.


    26. märtsil tõmbus Nõukogude Liit Loode-Iraanist välja, kaasa arvatud Iraani Aserbaidžaanist ja Mahabadi piirkonnast. Seda ei olnud ette näinud mitte ainult 1945. aasta Jalta kokkulepe, vaid selleks olid avaldanud tugevat survet ka Ühendriigid, Suurbritannia ja teised lääneriigid. NSV Liidu väljatõmbumine lubas Iraani keskvalitsusel taastada oma võim Iraani Aserbaidžaani üle 1946. aasta suvel, mis tõi viimaks kaasa ka kurdide Mahabadi vabariigi hävingu.


    Iraani väed hõivasid Mahabadi, keelasid kurdi keeles õpetamise ja põletasid kõik leitud kurdikeelsed raamatud. Riigireetmises süüdistatud Qazi Muhammad poodi Mahabadis 31. märtsil 1947. Üsna samamoodi eespool kirjeldatud 1922. aasta iseseisvuspüüdluse läbikukkumisega tõi 1946. aasta kurdi sõltumatu riigi loomise katse kurdidele kaasa ränki kannatusi ja hävingut – ning samamoodi rahvusvahelise toetuse (seekord Nõukogude Liidu) puudumise ja sisemiste lõhede tõttu.


    1946. aasta Mahabadi üritusel olid siiski äärmiselt olulised tagajärjed: just siit sai alguse Mustafa Barzani3 tõus rahvuslaste juhiks. Mahabadi vabariigi langemise järel õnnestus Mustafa Barzanil koos 500 Iraagi Kurdistanist pärit pešmergiga pääseda legendaarse viienädalase retkega Nõukogude Aserbaidžaani. Barzani jäi NSV Liitu elama „külalisena“4 ning naasis Põhja-Iraaki alles pärast Iraagi 1958. aasta revolutsiooni, mis tõi selles riigis peaministrina võimule NSV Liidu poole kalduva Abdul Karim Qasimi. Barzani naasmine tähistas ühtlasi pika võitluse algust kurdide autonoomse piirkonna eest Iraagis.5


    Naasmise järel Iraaki 1958. aastal asus Mustafa Barzani igati õhutama rahvuslikku liikumist, mis seadis sihiks autonoomse või isegi iseseisva kurdi riigi rajamise. See taotlus ja selle läbikukkumine toobki meid veel ühe nurjunud katse juurde realiseerida sajandivanune Kurdistani iseseisvuse unistus.


    Mustafa Barzani liikumine Iraagis ja Iraagi kurdide sisetülid


    Üks 20. sajandi rahvusvaheliselt tuntumaid kurdi rahvuslasi on vaieldamatult Mustafa Barzani, kes oli pärit piirkonnas lugupeetavast naqshbandi šeikide suguvõsast. Kui Barzani koos poolehoidjatega 1958. aastal Nõukogude Liidust naasis, rajas ta kiiresti soojad suhted kindral Abdul Karim Qasimiga, kes pidas Iraagi Kurdistani valitsemise huvides kasulikuks olla Barzaniga liidus. Ajapikku hakkas aga Qasim Barzanit aina rohkem umbusaldama ja üritas mängida rohkem kurdide hõimuerinevuste peale. Qasim teadis hästi, milline pikaajaline rivaalitsemine käib Barzani, Zibari ja Harki hõimude vahel. Kurdide nõrk koht läbi ajaloo ongi olnud ühtsuse ja üksmeele puudumine. Seda on tihtipeale ära kasutanud välised jõud ning ka Bagdad mängis hõimuvastuolud välja kurdi rahvusluse vastu. Qasim ei püüdnud aga ära kasutada ainult hõimude vastuolusid, vaid ka KDP Barzani ja Talabani tiiva vahel valitsevat poliitilist lõhet.6


    Ehkki poliitiline võim Bagdadis vaheldus, üritasid kõik Iraagi valitsused, sealhulgas Saddam Hussein, ära kasutada Iraagi kurdi piirkonna hõimude ja poliitilisi vastuolusid.


    Vastukaaluks sellisele mittetunnustamise ja ärakasutamise poliitikale alustas Mustafa Barzani Iraagi valitsuse vastu korduvalt mässu. Kõige pikaajalisem neist algas 1961. aastal ja lõppes alles 1970. aastal, mil Bagdad ja Barzani sõlmisid autonoomialepingu.7 Sellesse perioodi jäid samuti režiimivahetus Bagdadis ja kurdide ägenevad sisevõitlused.


    Qasimi valitsus oli teadlik Barzani kontaktidest välismaiste luureagentuuridega, näiteks LKA ja Mossadiga, mis süvendas kahtlusi eriti pärast seda, kui Barzani nõudis uuelt režiimilt autonoomiat territooriumile, kuhu jäi enamik Iraagi naftamaardlaid Kirkūki ja Mosuli ümbruses. Valitsus ei saanud sellega leppida ja asus Põhja-Iraagis KDP vastu tegutsema. See valmistas aga suuri raskusi ning tõi 1963. aastal kaasa riigipöörde kindral Qasimi võimu vastu, mis lõppes Abdul Salam Arifi võimuletulekuga ja Ba’athi partei kõrvaldamisega riigitüüri juurest.


    Arifi valitsus sõlmis Barzaniga vaherahu. See lubas Barzanil käsile võtta KDP rivaalid Talabani ja Ahmadi. Iraagi kurdide rahvusliku liikumise sisevõitlusi edaspidigi iseloomustanud mustri järgi sai Barzani Arifilt vahendeid parteisiseste kriitikute vaigistamiseks. Ka hiljem on Iraagi kurdide rühmitused otsinud Bagdadilt toetust oma vastaste mahasurumiseks. Nii kasutas näiteks Talabani-Ahmadi fraktsioon Saddam Husseini toetust ära võitluses Barzaniga. Tollaste mässude puhul on tähelepanuväärne aga eelkõige see, et neisse oli vahetult või kaudselt, mõnikord päris avalikult ja mõnikord saladuskatte varjus, segatud mitmeid välismaiseid jõude, näiteks Ühendriigid, Iisrael, Nõukogude Liit, Iraan ja Türgi.


    Kui 1968. aastal tõi Ba’athi riigipööre võimule Saddam Husseini, tõstis Barzani mässu uue režiimi vastu Saddam Husseini sidemete tõttu KDP Talabani-Ahmadi fraktsiooniga ning hakkas pommitama Kirkūki, mis oli tolle fraktsiooni tugipunkt. Selleks sai Barzani toetust Iraanilt ning tema kampaaniat saatis edu: Bagdadiga sõlmiti uus leping. Selle kohaselt tunnustas Bagdad Barzani võimu KDP üle ja sõlmis just temaga autonoomialepingu, millega Talabani-Ahmadi fraktsioon jäi tublisti varju. Oluline on siinkohal aga see, et autonoomialeping Barzaniga ei hõlmanud Kirkūki. Teades, et kurdi riigi püsimine on võimatu ilma naftarikka Kirkūki suure tuluta, alustas Mustafa Barzani 1974. aastal uuesti vastuhakku. Ehkki ta oli üritanud piirkonna riike üksteise vastu välja mängida, sõlmisid Bagdad ja Teheran tema meelepahaks 1975. aastal Alžiiri kokkuleppe, mis muu hulgas sisaldas sätet, mis sisuliselt lõpetas Iraani toetuse Barzanile. Samal ajal peatasid ka LKA8 ja Mossad sõjalise ja majandusliku abi Barzani mässule, mis tegi ühtlasi lõpu unistusele iseseisvast kurdi riigist.


    Iraagi kurdide järjekordse vastuhaku läbikukkumine põhjustas KDP ridades põhjaliku lõhe ning ajendas Talabani-Ahmadi fraktsiooni moodustama sootuks uue kurdi erakonna, edaspidi KDPga lakkamatult konkureerinud Kurdistani Isamaaliidu (PUK). Kurdi rahvuslik liikumine jäi vähetoimekaks 2003. aastani, mil Ühendriikide juhitud sissetungis Iraaki varises kokku Saddam Husseini režiim.


    Nüüdne kurdi iseseisvusreferendum ja selle tähtsus


    Eelnevad näited Iraagi kurdide püüdlustest toonitavad 25. septembril 2017 Iraagi Kurdistanis korraldatud referendumi ajaloolist tähtsust. Tasub siiski märkida, et see ei olnud sugugi esimene referendum Saddami-järgses Iraagi Kurdistanis. Pärast USA sissetungi 2003. aastal loodi Põhja-Iraagis uus autonoomne piirkond ja Kurdistani regionaalvalitsuse (KRV) nime all alustas tegevust uus kurdi valitsus. 30. jaanuaril 2005 korraldas KRV referendumi Kurdistani iseseisvuse küsimuses. Mitteametlikud tulemused näitasid, et 98,98% Iraagi kurdidest toetas iseseisvust.


    25. septembri 2017. aasta referendum oli sarnaselt varasematele iseseisvuspüüetele samm, mille võttis ette KRV, mida juhib Mustafa Barzani poeg Mesud (loobus võimust 1. novembril – toim), Bagdadi keskvalitsuse survestamiseks poliitilistele ja majanduslikele järeleandmistele. Sarnaselt 2005. aasta referendumiga tekitas see omajagu vastuolusid, sest seda korraldati ka Põhja-Iraagi vaidlusalustel aladel, sealhulgas Kirkūki nafta­maardlate piirkonnas. Kahtlemata oli referendumil kurdidele ainult sümboolne tähendus ning selles ei nähtud eelmängu tegelikule iseseisva kurdi riigi välja­kuulutamisele. Referendumil esitati inimestele üksainus küsimus: „Kas soovite, et Kurdistani regioonist ja Kurdistani aladest väljaspool regiooni haldusala saaks iseseisev riik?” Referendumi tulemused näitasid, et 93 protsenti osalenutest hääletas jaatavalt – võrdluseks meenutagem, et 2005. aastal oli iseseisvuse pooldajaid 98,98%. Siiski jättis Mesud Barzani, täpselt nagu 2005. aasta referendumi puhul, iseseisvuse tegelikult välja kuulutamata. Miks siis selline asi üldse ette võeti, seda enam, et peaaegu kõik välismaised jõud – erandiks Iisrael – olid selle vastu?


    Pole vähimatki kahtlust, et uusim iseseisva kurdi riigi loomise katse referendumi kujul oli pettemäng Bagdadi valitsuse sundimiseks läbirääkimistelaua taha. Iraagi 2005. aasta põhiseaduses on palju mitmeti tõlgendatavaid sätteid, mis muu hulgas puudutavad vaidlusaluseid alasid, õigust ekspluateerida KRV alal asuvaid naftamaardlaid ning regiooni ühendatud julgeolekujõudude staatust. On päris selge, et Barzani üritab nii tugevdada oma positsioone, et keskvalitsuselt paremaid tingimusi välja võidelda. Vaatlejad on siiski ühel meelel, et referendum tegelikult ohustab Iraagi kurdide käekäiku. Keskvalitsuse viimased sammud, millega võeti üle Kirkūk ja naftamaardlad, kusjuures sõjaväel olid abiks ka mõned pešmergid, näitas taas, kui tugevasti kannatab kurdi rahvuslus sisemise võimuvõitluse tõttu. Ajalugu on kordunud. Võib ette näha, et kurdi fraktsioonide võitlus KRVs muutub nüüd veel ägedamaks. Millise järelduse me võime selle põhjal teha viimase saja aasta Iraagi kurdide püüdluste kohta luua iseseisev riik?


    Kokkuvõtteks


    Tõstkem alustuseks esile mõned tähtsamad järeldused, mida võib teha ligi sada aastat kestnud katsete põhjal luua Iraagis iseseisev kurdi riik. Esimene tähtis järeldus on see, et meil tuleks vältida ränka viga käsitleda kurde ühe ühtse jõuna. Ajalooliselt on Lähis-Ida kurdi kogukondades alati olnud rivaalitsevaid huvirühmi. See on olnud viimase saja aasta kurdi rahvusliku liikumise üks suuremaid (ja enim ära kasutatud) nõrkusi ning hoolimata Barzani suguvõsa kindlast kontrollist KDP üle on Iraagi kurdide poliitiline struktuur tänagi tõsiselt killustunud. Ühtsuse puudumine kurdi rahvuslikus liikumises on alati olnud üks selgemaid tunnusjooni, mis on takistanud sõltumatu Kurdistani rajamist.


    Vaieldamatult on geograafia etendanud olulist osa kurdide poliitiliste liikumiste killustumisel, mida omakorda on ära kasutanud piirkonna riigid, kel on olnud palju tulusam suhelda just lõhestunud kurdi poliitilise ja sõjalise liikumisega. Iraagi kurdid on paiknenud kogu ajaloo vältel paljude tugevate impeeriumide kokkupuutepunktis. Geostrateegiline asupaik on lubanud eri Lähis-Ida kurdide rühmadel pidada lakkamatult vähem või rohkem edukaid läbirääkimisi ümberkaudsete jõududega, mis on tekitanud omamoodi sügava vastastikuse sõltuvuse. Sellel taustal on rahvusvaheline poliitiline keskkond usutavasti edaspidigi üpris kõhklev iseseisva kurdi riigi loomise toetamisel.


    Samuti võib täheldada, et kurdi rahvuslaste püüdlused on muutunud jõulisemaks rahvusvaheliste kriiside ja võimuvõitluste ajal, näiteks Esimese ja Teise maailmasõja ajal ja järel, 2003. aasta Lahesõja järel ning praeguse mitmeti jõudude vahekorda muutnud sõja ajal ISISe vastu. Ent ei saa ennustada, et praegused poliitilised maavärinad Lähis-Idas annaksid tulemuseks sõltumatu kurdi riigi – kui seda ei soosi mõistagi mingid praegu ettenägematud rahvusvahelised poliitilised sündmused.


    Mesud Barzanil jagub poliitilist taibukust hindamaks, kui raske on nii muutlikul ja tormilisel ajal ülal pidada iseseisvat kurdi riiki. Ta teab hästi, et isegi kui see loodaks, varitseb seda eksistentsiaalne oht naaberriikide, näiteks Türgi ja Iraani poolt, rääkimata juba Iraagi keskvalitsusest. Sõnaga, piirkonnas ei ole midagi nii palju muutunud, et kurdide sajandipikkune unistus iseseisvast riigiks võiks tõeliselt teoks saada. Siiski tuleks lõpetada optimistlikuma noodiga ja nentida, et tänapäeva tegelikkus ei pruugi püsima jääda, mistõttu tuleb hoolikalt jälgida sündmusi, et saada korralik pilt piirkonna keerukatest oludest.


    Inglise keelest eesti keelde ümber pannud Marek Laane


    1 Vt Hakan Ozoglu, Kurdish Notables and the Ottoman State: Evolving Identities, Competing Loyalties, and Shifting Boundaries. New Albany: SUNY Press, 2004.


    2 Sèvres’ lepingu artiklid 62–64.


    3 Barzanit ja Barzanjit ei tohi segamini ajada – nad ei ole isegi sugulased.


    4 Pärast saabumist Nõukogude Aserbaidžaani oli Barzani sunnitud elama Usbekistanis ja hiljem Moskvas.


    5 Sel ajal oli kurdi rahvuslik liikumine Iraagis koondunud Kurdistani Demokraatliku Partei (KDP) egiidi alla. Algselt 1946. aastal Iraani Kurdistanis loodud KDP asus juba samal aastal ametlikult tegutsema ka Iraagi Kurdistanis. Iraagi KDP valis Mustafa Barzani oma (eksiilis tegutsevaks) esimeheks 1953. asatal.


    6 KDP oli toona jagunenud kaheks tähtsamaks tiivaks, millest suurem oli hõimulise taustaga Barzani fraktsioon. Talabani fraktsioon oli rohkem linliku taustaga ning seda juhtisid Jalal Talabani ja Ibrahim Ahmad. Talabani, keda kutsuti ka Mam Jalaliks ehk „onu Jalaliks“, oli aastail 2005–2014 Iraagi esimene mittearaablasest president. Ta suri 3. oktoobril 2017.


    7 Varem, veel monarhia ajal, olid Mustafa Barzani ja tema vennad aastail 1932–1945 poliitilise tegevuse tõttu Iraagist pagendatud. Varasemate mässude juht oli Mustafa Barzani vanem vend Ahmad. On siiski vaieldav, kas nende puhul saab rääkida rahvuslikust värvingust või seisid nende taga eelkõige finantskaalutlused.


    8 USA sekkumise kohta vt 1976. aasta Pike’i aruannet.
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    Euroopa vajab poliitilist tahet tähtsate otsuste vastuvõtmiseks.
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    Andrus Ansip,


    Euroopa Komisjoni digitaalse ühisturu asepresident


    Andrus Ansip on olnud aastail 1998–2004 Tartu linnapea. Aastail 2004–2005 oli ta majandus- ja kommunikatsiooniminister ja aastail 2005–2014 peaminister. Alates 2014. aastast töötab ta Euroopa Komisjonis.


    Euroopa ühisturg on juba aastakümneid edukalt tegutsenud, kindlustades inimeste, teenuste, kaupade ja kapitali vaba liikumise. Aga kui asi puudutab digitaalvaldkonda, seisab ees veel pikk tee.


    2015. aasta mais esitas Euroopa Komisjon üldplaani Euroopa muutmiseks digitaalseks ning barjääride, mida ei tohiks enam 21. sajandil eksisteerida, kõrvaldamiseks.


    Meie ettepanekutest on mitmed suutnud läbida ELi otsustusprotsessi. Teiste üle peetakse seniajani läbirääkimisi. Digitaalse ühisturu loomiseks tuleb veel palju vaeva näha. Ometi oleme hakanud juba praegu nägema mõningaid meie pingutuste tagajärgi. Mida tähendab see kõik tavalisele inimesele?


    Näiteks rändlustasu on vajunud ajalukku. Käesoleva aasta juunist võivad inimesed kasutada mobiiliteenuseid, eriti andmeteenust, kõikjal Euroopa Liidus hirmuta, et see toob kaasa talumatult suure arve. 2018. aasta aprillist saavad eurooplased, kes on kodumaal tellinud lemmikseriaale, muusikat või spordisündmusi, neid näha ka siis, kui viibivad mujal Euroopa Liidus.


    Praegu saab ainult kolmandik ELi internetitarbijatest raskusteta osta kaupu või teenuseid mõnes teises ELi liikmesriigis. Järgmise aasta jõulude ajal on juba kõigil võimalik internetis ostelda, ilma et neid blokitaks, ümber suunataks või diskrimineeritaks rahvuse või selle alusel, kus nad – või nende krediitkaart – viibivad.


    Praktikas tähendab see väga paljude inimeste igapäevaelu tuntavat lihtsustumist. See on käega katsutav mõju. Aga see ei ole kaugeltki kõik. Euroopa vajab praegu kindlat poliitilist tahet võtta vastu otsused teisteski olulistes valdkondades, näiteks autoriõiguste, telekommunikatsiooni, küberturbe ja isikustamata andmete vaba liikumise vallas. Nendes küsimustes ei ole me veel lahenduseni jõudnud.


    Veel üks näide. Veerand eurooplastest tunneb huvi internetisisu kasutamise vastu ka väljaspool oma riigi piire. Kuid tervelt 67 protsenti filme näidatakse ainult ühes riigis. Me soovime kaasa aidata tele- ja raadiosaadete piire ületavale edastamisele internetis ning ELi riikide telekanalite vaatamisele teistes liikmesriikides.
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    Telekommunikatsioon on digitaalse maailma selgroog. Korraliku, usaldusväärse, kvaliteetse võrguühenduseta kõikjal ja kõigile ei ole edu loota. Euroopa telekommunikatsiooniettevõtete reeglite värskendamine ning riikide traadita side ribalaiuse koordineerimise edendamine õhutab investeerima kõrgjõudlusega võrkudesse, mida Euroopa hädasti vajab.


    Digitaalne ühisturg sõltub samamoodi nagu meie kõigi digitaalne tulevik esijoones andmetest. Andmed on digitaalvaldkonna baas, aidates suurendada konkurentsivõimet ja majanduskasvu. Kuna me kõik kasutame aina rohkem andmeid, peavad need püsima ohutu ja turvalisena.


    Küberturbe puudujäägid mõjutavad otseselt meie jõukust, turvalisust ja demokraatiat, seepärast võtame me küberturvalisust väga tõsiselt. Ükski ELi liikmesriik ei suuda ulatuslikule küber­ohule üksinda vastu seista.


    Me pakkusime hiljaaegu välja viisid, kuidas tugevdada terve ELi vastupanuvõimet küberrünnakute suhtes, parandada ELi riikide teabevahetust, kindlustada küberhügieeni ning soodustada tehnilisi uuendusi, mis aitaksid üles ehitada tugeva Euroopa küberturbe.


    Andmed kui ressurss on ka iseseisva väärtusega. Kui neid hoitakse tarbetult varjul mõnes riiklikus arvutikeskuses või mõnes sektoris, ei ole võimalik nende potentsiaali täielikult ära kasutada.


    Andmete tõeline väärtus selgub alles siis, kui neid saab täiel määral ära kasutada. Selleks peavad andmed piiranguteta liikuma. ELi isikuandmete kaitse üldmäärus, mis jõustub 2018. aasta mais, käsitleb juba isikuandmete vaba liikumist. Selle täienduseks oleme teinud ettepaneku kaotada isikustamata andmete vaba liikumise teel praegu püsivad õigustamata piirangud. See on esimene samm teel, mis muudab hõlpsamaks võimaluse pakkuda piiriüleseid teenuseid isikustamata andmete salvestamiseks, töötlemiseks, analüüsimiseks ja jagamiseks.


    Võimalikku kasu näitab ilmekalt autotööstus. Ühendatud autonoomsed sõidukid tekitavad tohutul hulgal keerulisi andmeid nii ise kui ka suheldes teiste sõidukite ja taristuga.


    Uued, kiiresti kasvavad valdkonnad, näiteks tehisintelligents, robootika ja suurandmete analüüs, peaksid saama mitmesuguseid andmemassiive kasutada, taaskasutada, kombineerida ja lõimida. Sellega aidataks toetada ELi tööstust, mis aina enam digiteerub, suurendada ELi ettevõtete konkurentsivõimet ja luua uusi töökohti.


    Andmete puhul tuleb minna veelgi kaugemale. Me asume 2018. aasta kevadel läbi vaatama avalike ja avaliku rahastusega andmete taaskasutamise kohta käivaid akte ja põhimõtteid. Selle taga seisab soov innustada uutele avastustele ning tugevdada suurandmete ja uuenduslike teenuste mõju, eriti näiteks transpordis, kommunaalteenuste alal ja tervishoius.


    Samal ajal teame, et Euroopa peab suurendama kõrgjõudlusega andmetöötluse võimet, et aina kasvavat andmemahtu edukalt ära kasutada.


    ELi tööstuse arvele langeb praegu maailma mastaabis ligikaudu viis protsenti kõrgjõudlusega andmetöötluse ressurssidest, kuid ise tarbitakse umbes 30 protsenti. Kui me ka edaspidi selle kriitilise tähtsusega tehnoloogia vallas sõltume teistest, riskime sattuda tehnoloogilisse ummikseisu, jääda teistest maha või strateegilise oskusteabeta.


    Praegu on kõrgjõudlusega andmetöötluse kasutajate seas esirinnas teadlased ja insenerid. Paljud eri valdkondade ettevõtted toetuvad juba praegu super­arvutitele, kui soovivad juurutada uuendusi, vähendada kulu ning aega, mida läheb vaja oma toote või teenuse turule toomiseks.


    Paljud ELi liikmesriigid on juba kõrgjõudlusega andmetöötluse idee omaks võtnud ning ühinenud kavaga luua ELi-ülene tipptasemel lõimitud eksatasandi superarvuti taristu. Kavaga ei ole veel liitunud Balti ja Põhjala riigid, mida on õigupoolest raske mõista.


    Kõik digitaalse ühisturu ettepanekud on omavahel seotud, aga tähtsad ka eraldi võetuna. Et Euroopa suudaks uut tehnoloogiat omaks võtta ja ära kasutada, tuleb kõige­p­ealt saavutada kokkulepe teatavate algatuste kohta, pärast mida on võimalik edasi minna teiste juurde. Selle illustreerimiseks vaatleme näiteks andmeid.


    Ilma turvalise asjade interneti ja sujuvate isehäälestuvate süsteemideta on suurandmeid vähem. Ilma 5G ja ühiste tehniliste standarditeta ei suuda me realiseerida asjade interneti ega uute digitaalteenuste täit potentsiaali. Ilma pilveteenusteta jääb suurandmete kasv kängu. Ning ilma heade e-valitsemise teenusteta, mis toimiksid üle ELi liikmesriikide piiri, kaotavad ettevõtted tõhususes.


    Eesti ELi eesistumise ajal on digitaalvaldkond võetud üheks prioriteediks. Seetõttu on Tallinnas korraldatud digitaal-tippkohtumine ja ELi kaitseministrite küberõppus ning digitaalvaldkond lõimitud paljude poliiti­liste teemadega, näiteks arengu ja e-õiguskeskkonnaga.


    Eesti tubli töö jälgedes püüab Komisjon nüüd jätkata sama tihedat koostööd järgmiste eesistujate Bulgaaria ja Austriaga, et ikka kindlasti saavutada kokkulepe veel lahendada jäänud digitaalse ühisturu küsimustes. See nõuab tublisti mõtte­tegevust. Aga me ei saa sellega ka liiga kaua venitada.


    Artikkel valmis koostöös Euroopa Komisjoni Eesti esindusega.


    Inglise keelest eesti keelde ümber pannud Marek Laane
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    On 6 December, the Republic of Finland celebrated its 100th anniversary. This was preceded by a year full of various celebrations and commemorations—even a small state’s centenary is a noteworthy event. Diplomaatia wishes to help celebrate Finland’s independence with a special issue dedicated to the country. Our December issue is a collection of Finnish and Estonian writing on Finland and, naturally, relations between the two countries.


    In the opening article, Finnish foreign minister Timo Soini states that, even though Finland must follow the rules of international politics, this can be done forcefully so as not to disappear from the playing field. “We are not observers in the international political arena—we’re on the ice, wielding a hockey stick. One can play forcefully while following the rules,” says Soini.


    Historian Seppo Zetterberg, who has studied Finnish-Estonian relations for decades, looks at the relationship over the past hundred years. “The connection over the Gulf of Finland is a normal and everyday phenomenon. People cross the Gulf to work or as tourists. The Finnish bridge has transformed into a plan to build a tunnel, while Helsinki and Tallinn increasingly resemble twin cities,” states Zetterberg.


    Diplomaatia publishes former Finnish president Tarja Halonen’s talk delivered at this year’s Paide Opinion Festival. “Never underestimate the people. We should listen to them very carefully. Responsible politics should be capable of showing the way and gaining people’s trust by communicating information to them,” says Halonen.


    Valdar Liive, an expert on Estonian-Finnish relations, thinks that Estonians don’t know Finland as well as they could. “The global reach of the Finnish economy is impressive, but something is stopping Estonians from noticing, accepting it and moving along. We do call today’s economic cooperation ‘strategic’, but it’s an illusion,” says Liive.


    Editor-in-chief of the journal Ulkopoliitikka Teija Tiilikainen writes about Finland’s membership of the European Union. “Most of the concerns Finland had about EU membership disappeared after accession. Still, the economic, fiscal and refugee crises caused new problems and public opinion has never before been so polarised about the European Union,” says Tiilikainen.


    Away from Finland, Andrus Ansip, Vice-President of the European Commission with responsibility for the Digital Single Market, writes about the digital future.


    Hakan Özoğlu, Professor of History and Director of Middle Eastern Studies at the University of Central Florida, and freelance journalist Hille Hanso write about the history of Kurdistan.
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