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    Sõda meie ümber ja meie piiride sees


    
      
        Sõda meie ümber ja meie piiride sees

      

    


    Maailm meie ümber pole enam nii rahulik kui varem. See asjaolu on sundinud taas mõtisklema sõja erinevate külgede üle, mistap Diplomaatia veebruarikuu topeltnumber pühendab sõjapidamise viisidele ja kohtadele lõviosa tekstidest.


    Siseminister Hanno Pevkur kirjutab, kuidas vastu seista infosõjale ja hoopis ise end kehtestada. „Nii ongi meie strateegilise kommunikatsiooni esimene suur küsimus – kuidas tulla kaitsepositsioonist välja ja kaitsta end hoopis rünnakuga? Rünnaku all ma ei pea silmas midagi muud kui enda kehtestamist, julgelt ja enesekindlalt,“ nendib ta.


    Pevkuri artikli kohta avaldavad arvamust Urve Eslas, Andres Herkel ja Andrei Hvostov.


    Sõjapidamise erinevatest aspektidest kirjutavad Rene Toomse, Kenneth Geers ja Richard Weitz. Neile sekundeerivad artiklitega Kaliningradi sõjalisest tähtsusest ja Ukraina vabatahtlikest vastavalt Vaidas Saldžiūnas ning Igor Kopõtin ja Oleksandr Kiriienko.


    Vabariigi Presidendi kantselei välisosakonna juhataja Kai Kaarelson meenutab president Toomas Hendrik Ilvese välispoliitilist panust ja nendib, et meie suurim julgeolekuoht asub Eesti enda piiride sees. „Seesmiselt koosneb meie julgeolek inimlikust austusest ja lugupidamisest, koostöövõimest, oskusest üksteisega arvestada. Oskusest näha ja aru saada, kuidas teised mõtlevad, isegi kui nendega alati ei nõustu. Nii kaua, kui otsime vastandumist eneste hulgast, ei saa me kunagi olema päriselt vabad ega hirmust priid,“ on Kaarelson veendunud.


    Et jaanuaris möödus 150 aastat Jaan Poska sünnist, on Diplomaatia teinud sel puhul intervjuu sihtasutuse Jaan Poska mälestusfond nõukogu esimehe, Tallinna ülikooli õigusajaloo ja võrdleva õiguse korralise professori Peeter Järvelaiuga. Professor on veendunud, et Tartu rahule alla kirjutanud Poskat aitas läbirääkimistel bolševikega just tema elukogemus.


    „Kuigi Jaan Poska oli arstiks õppinud ülikoolis vaid ühe aasta, siis oma edaspidise elu jaoks oli tal kaasa võtta hoiak, mis peab olema arstil, vaimulikul ja advokaadil – sa pead olema iga päev (hetk) valmis ja suhtlema inimesega (inimestega), kellega sa ehk inimesena seda üldse ei sooviks“, nendib Järvelaid.


    Rahvusvahelise Kaitseuuringute Keskuse teadur Piret Pernik arvustab eelmise aasta lõpus NATO Tallinna oivakeskuse avaldatud artiklitekogu­mikku kübersõja kohta.

  


  
    
      
        Hanno Pevkur – Võimu kõne kriisi ajal

      

    


    
      
        Võimu kõne kriisi ajal


        Kuidas peaks Eesti infosõjas kaitsepositsioonist välja tulema ja ennast kehtestama.

      

    


    
      [image: ]

    


    
      
        siseministeerium

      

    


    
      
        Hanno Pevkur,


        siseminister (Reformierakond)


        Hanno Pevkur on olnud Eesti valitsuses ka sotsiaal- ja justiitsminister. Alates 2014. aastast töötab ta siseministrina. Varem olnud Nõmme linnaosavanem ja Riigikogu liige.

      

    


    Kas te ei taba mitte end vahel mõttelt: mida strateegiliselt ebaolulisem teema, seda intensiivsem on avalik arutelu, ja mida pikemas plaanis olulisem teema, seda vähem arutelu. Suheldes oma kolleegidega Euroopas ja mujal on selge, et see ei ole vaid Eesti-spetsiifiline eripära. See on kaasaegne keskkond, milles tegutseme ja mille reaalsusega peame arvestama. See on online-meedia 24-tunnine uudistsükkel, kus ööpäevas sünnib sadu uudiseid ning tähelepanu haaratakse vormiga, pildi ja videoga, konfliktide ja polarisatsiooniga. Seda maailma ei ole mõtet sarjata. See lihtsalt on nii. Pragmaatiliselt vaadates on mõistlik seda aktsepteerida, selles kohaneda ja pigem oma strateegiad vastavaks kujundada. Samamoodi, nagu kohanevad eri vormid looduses oludele vastavaks, et ellu jääda.


    Kui inimeste tähelepanu püütakse igapäevaselt marginaalsete teemade ja kon­fliktidega, kus polarisatsioon ja infoliiklust tekitav kähmlus on kiired tekkima, ei tähenda see aga seda, et tegelikult ei lähe inimestele enam esimeses järgus korda turvalisus, töö, perekond, lapsed, tulevik.


    Vastupidi, inimesed asetavadki neile ette serveeritud draamad – nagu näiteks hirmujutud massiimmigratsioonist või kooseluseadusega kaasnevast maailmalõpust – end lähedalt puudutavate teemade konteksti. Oma sõnumite ja tegevustega inimeste tähelepanu ja fookuse suunamine sellele, mis on Eesti tuleviku juures oluline, on üks poliitikakujundamise paremaid külgi. Ja just läbimõeldud poliitikast peab võrsuma legitiimne, väärtustel põhinev Eesti rahva ühtsust toetav lugu.


    Ööpäevaringse meedia ajastu on, mööngem, ebamugav. See nõuab meilt kõigilt pidevat tippvormis olemist. Me peame igal tasandil, ka ametkondlikult, riigi toimimise seisukohalt kohanema. Oleks inimlikult mõistetav end sellise tähelepanu eest sulgeda, muutuda kinnisemaks ja võtta suhtumine, et me tegeleme riiklikult tähtsate küsimustega, nagu ühiskonna sisemine vastupanuvõime ja kriisideks valmistumine, vaikselt ja meedia tähelepanu alt eemal.


    Selle suhtumise puhul on aga vähemalt kaks probleemi. Esiteks on see põhimõtteliselt ebademokraatlik ja teiseks vähendab nendesamade poliitikate ja otsuste legitiimsust ning toob endaga tuleviku tarbeks kaasa väga suured riskid. Demokraatlik riik ei püsi püssidel, vaid usaldusel oma rahva ja sellesama riigi vahel. Mittesuhtlemine, kooskõla puudumine poliitika ja selle vahel, mille peale inimesed oma kodudes ja peredes mõtlevad, toob kaasa legitiimsuse languse. See teeb riigid haavatavaks, sest kui inimesed ei usalda üksteist ega oma riiki, siis on nad manipuleeritavad.


    Manipulatsioon on halvakõlaline sõna. Poliitikas ja riikidevahelistes suhetes puutume me sellega rohkem kokku, kui on kombeks rääkida. Mänguteoreetiliselt on informatsiooni manipulatsioon lihtne. Näiteks kolm aastat tagasi sügisel oli Tallinnas üks äge vutimatš. Eesti oli Hollandi vastu 2 : 1 ees, ent kahjuks pidime leppima viigiga. Eesti vastu määrati ebaõiglane penalti, mida asus lööma Robin van Persie. Kui van Persie oleks öelnud Sergei Pareikole, et ma löön penalti paremale, siis kas Pareiko oleks pidanud teda uskuma ja paremale hüppama?


    Mänguteooriast võib muidugi järeldada (ent ei pea), et kui inimene, kelle huvid on sinuga vastupidised, sulle valetab, siis on mõistlik seda lihtsalt ignoreerida. Sul pole põhjust käituda ei tema soovituste järgi ega ka vastupidiselt. See loogika pädeb vääramatult ka nn Idast pärineva propaganda ja manipulatsiooni küsimuses – seda tuleks lihtsalt ignoreerida. Kui keegi tahab mängida mingit mängu ja räägib enda huvides seetõttu mingit juttu, siis kõige kindlam on seda ignoreerida ja lähtuda puhtalt oma huvidest ja vajadustest. Me peame lähtuma eelkõige sellest, mida see teine pool teeb, mitte, mida ta ütleb.


    Paraku ei ole suurel osal Eesti elanikest võimalust seda eirata. Inimesed usaldavad ajakirjandust – ja peavadki usaldama –, ent ajakirjandus vahendab peaaegu et filtrita mustmiljon erinevat signaali. Popkultuuri ja meelelahutuse kõrval on seal üksjagu sellist, mille eesmärk on meiega manipuleerida. Nii oli Daeshi ehk ISISe Pariisi terrorirünnakute eesmärk muuhulgas saada üleilmne päevi ja nädalaid vältav meediakajastus, mis sisendab hirmu, aukartust, põhjustab üle- ja alareaktsioone, tekitab segadust, halvab ja segab teise poole selget mõtlemist. Sellises olukorras on meil Lääne tsivilisatsioonina arusaadavalt raske jääda rahulikuks. Me laseme end kaasa tõmmata, see on osaliselt paratamatu ja asetab meid peaaegu pidevasse kaitsepositsiooni.


    Aga selline kaasa tõmmata laskmine on ohtlik. Nagu oleme näinud, siis üks strateegilisi eesmärke riikidevahelises infosõjas on teise poole legitiimsuse vähendamine tema oma riigis. Seda on võimalik saavutada näiteks ka võimu ja jõu väärkasutamise provotseerimise kaudu. 24-tunnise uudistsükli ajastul sulab võimu väärkasutuse eksponeerimisel valitsuse legitiimsus ja usaldus nendesamade sekunditega, mis kulub ühe video Twitteris väljasäutsumisele ja sellele järgnevatele tuhandetele jagamistele. Minutitega on kaevatud end nii sügavale auku, kust oma jõuga enam välja ei saa. Pidevalt kaitsepositsioonis olles kiputakse kahjuks selliseid vigu tegema.


    Nii ongi meie strateegilise kommunikatsiooni esimene suur küsimus – kuidas tulla kaitsepositsioonist välja ja kaitsta end hoopis rünnakuga? Rünnaku all ma ei pea silmas midagi muud kui enda kehtestamist, julgelt ja enesekindlalt. Selline kommunikatsioon saab põhineda ainult avatusel ja tõel – aga just ründaval, ennetaval, relvitukstegeval tõel, esimesena tegutsedes. Siinkohal küsigem endalt – mida selleks vaja on? Milliseid ressursse?


    Näiteks Rootsi Tsiviilkaitseamet on taastanud oma kunagi kaotatud psühholoogilise kaitse võimekuse, et võidelda ida poolt lähtuva infosõjaga. Riias on Ukraina sõja tuules loodud NATO strateegilise kommunikatsiooni oivakeskus, kuhu on liitlasi heas tempos lisandunud. Euroopa Liidu Välisteenistus on käivitanud oma East Stratcom Task Force nimelise üksuse, millel on küll kitsas, ent konkreetne mandaat sellessamas infosõjas. Soomes oli varasemalt psühholoogilise kaitse sihik seatud sõjaväe moraali hoidmisele, täna taas infosõjale.


    Liberaalse ehk kodanike vabadusel ja vastutusel põhineva demokraatia sisemise vastupanuvõime – ehk psühholoogilise kaitse – mudel saab seisneda ainult väärtustel, ühisel identiteedil ja kultuuril. Nii on see ka Eestis. Ainult selliselt ettevalmistatud ühiskond on ühtne ja toimiv ka kriisihetkedel, nii psühholoogilises kui tehnoloogilises mõttes.


    Eestis on meil aga mõned sammud vaja veel teha, et mudelid pabertiigritest reaalsusesse tuua. Me oleme riigina teadvustanud strateegilise kommunikatsiooni ja psühholoogilise kaitse olulisust, kuid valdkonnale inimeste ja ressursside eraldamine vajab veel tähelepanu. Pingutust, et olulise tõdemine ja tegutsemine ei jääks vaid virtuaalseks reaalsuseks. Tobe oleks nõuda infosõjaga võitlemist ja abi oma partneritelt ja liitlastelt, kui meil endal elementaarsed asjad tegemata on.


    Nagu öeldakse tänapäeva start-up maailmas – häid ideid on terve maailm täis, vaja on teostust – ja see nõuab häid inimesi ja meeskondi. Meil on palju mitteformaalselt koos käivaid ekspertkogusid, kärajaid ja mõttetalguid. Me teame, et meil on olemas väga häid inimesi, kes kaasa mõtlevad ja kriisihetkedel ka vabast tahtest reaalselt tegutsevad. Aga selle jõu mõistlikuks kasutamiseks ja jaotamiseks elutähtsate teenuste, institutsioonide või Eesti ühiskonna huvide kaitseks on vaja selgroogu, milles on nii inimesi kui kaableid. Meie laiapindne detsentraliseeritud mudel, kus igal institutsioonil ja tegutsejal on ülesanded lähtuvalt selle põhitegevusest, eeldab head väljaõpet, varustust ja tehnikat, enesetäiendamist ja selget arusaama ning vastutuse võtmist oma rollis.


    Aga ennekõike usun ma inimestesse. Inimestele tuleb anda julgus ja võimalus teha seda, mida nad oskavad ja õigeks peavad. See tähendab isiklikku vastutust ja seda vastutust toitvaid õigusi. Sellises, iga inimese südametunnistusele toetuvas vabas ühiskonnas ei juhtu seda, et kümme inimest vaatab pealt, kuidas mees lööb tänaval naist ning uppuja pääsemine on uppuja enda asi. Ka Pariisi terrorirünnakute sündmuskohal olid esimesed reageerijad kõrvalseisjad, naabrid, kes osutasid esmaabi, andsid varjupaika. Sellist, üksteist alati aitavat ja austavat ühiskonda ei alista ükski Daesh või Al-Qaeda.


    Artikli aluseks on novembri lõpus toimunud Sisekaitseakadeemia konverentsil „Hetk mitte vaikida: strateegiline kommunikatsioon kriisiolukorras“ peetud ettekanne.
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          Andres Herkel,


          Vabaerakonna esimees


          Praegu öeldakse, et elame äärmuste ajastul, ühiskondi läbivad polariseerivad konfliktid. Jah, mõnikord kerkivad meedia või poliitikute taganttõukel suure teravusega esile ka iseenesest marginaalsed teemad.


          See aga ei tähenda, et ühiskonnas pole ruumi tervele mõistusele ja mõistlikule keskteele. Kui äärmused liiga vihaseks lähevad, siis kerkivad ikka esile mingid kolmanda tee suunad, mida saadab ka poliitiline edu. Ses mõttes kutsuksin ma igasuguseid „üle võlli“ tegutsejaid ja hirmutajaid tagasi, nii me kaugele ei jõua.


          Meedias on tõesti see reegel, et äärmused tõmbavad tähelepanu ja seda kasutatakse tihti ka poliitilise tähelepanu lunimiseks. Suhtlusmeedia avab siin uusi võimalusi. Kui kunagi oli illusioon, et vaba kommentaarium tõstab esile heatahtliku kollektiivse aju, siis tegelikult on inimloomus hoopis teistsugune, lisaks katsetatakse siin taas äärmusi mingite poliitiliste hoiakute kujundamiseks.


          Me peaksime otsima vastust küsimusele, milline ja kui ulatuslik on näiteks Venemaa või selle eriteenistuste tegevus Lääne äärmusparteide ja ideoloogiate toetamisel.


          Veel huvitavam on aga see, mis toimub Euroopa väärtuste ja n-ö kollektiivse teadvusega. Pärast ahistamisjuhtumeid Kölnis ja mujal hinnatakse senises sallivuskontseptsioonis nii mõndagi ümber. On ju keeruline kutsuda sallima neid, kes ise on sallimatud ja agressiivsed.


          Vasakpoolse „sallivusrünnaku“ asemel peab igapäevane sallivusrealism hakkama saama äärmuste pideva ülekeemisega ühelt ja teiselt poolelt.


          Eesti on kummalises olukorras ses mõttes, et pagulashirmu asemel näeme nüüd, kui väheatraktiivne sihtriik me tegelikult oleme. Aga me oleme kõigis Euroopa probleemides osalised ja varem või hiljem puudutavad need probleemid meid väga teravalt.
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                Postimees

              

            


            Urve Eslas,


            Postimehe ajakirjanik


            On kolm küsimust, mida infosõja kontekstis tuleb küsida: kuidas aru saada, millega meil ülepea täpselt tegu on, kuidas kaitsta end rünnakute eest ja – kuidas valida vahendeid, millega rünnakutele vastata või neid ennetada.


            Esimesele küsimusele vastata tundub olevat kõige lihtsam: et teada saada, millega täpselt on tegu, on vaja päevast päeva tehtavat süstemaatilist tööd informatsiooni jälgimisel, valeinfo ja propaganda kohta näidete kogumisel ja analüüsimisel. Vahendeid, mida infosõjas kasutatakse, on palju, alates lihtsast valest kuni narratiivipesuni, kus oma kodumaal marginaalsetele poliitikutele pakutakse eetriaega teisele riigile sobivate ideede edastamiseks. Hiljuti Aleksandr Litvinenko mõrvaraporti kajastusel Vremjas oli kasutusel kümmekond erinevat desinformatsiooni viisi.


            Et teada, millega täpselt tegu on, tuleb sellised näited üles leida ja neid analüüsida. Siseministril on õigus, selleks on vaja inimesi ja vahendeid.


            Kuidas kaitsta end rünnakute eest? Informatsioon selle kohta, kuidas infosõjas erinevaid vahendeid kasutatakse, tuleb teha inimestele kättesaadavaks. Infosõjaga tegeleb kümneid erinevaid mõttekodasid, riiklikke institutsioone, kodanikuühendusi. Vähesed neist vahetavad omavahel infot, veel vähesemad jagavad seda avalikkusega. Teadmisest, mida ei jagata, ei ole kasu. Õnneks on Eesti meediaväljaanded õppinud kiiresti, juba osatakse teha vahet usaldusväärsete ja mitteusaldusväärsete allikate vahel. Inforuum aga ei piirdu vaid Eesti meediakanalitega.


            Kõige põhimõttelisem küsimus on, kuidas vastata inforünnakutele ilma, et see meid endid kahjustaks, sest meie reaktsioonist tulenev kahju võib olla suurem ka propaganda või vale­info omast.


            Usaldusväärsuse suurendamisele ei aita vastuvale kuidagi kaasa. Mõttekodades ollakse aina enam seda meelt, et vastamise asemel tuleks tegeleda valeinfo levimise ärahoidmisega, kuid see viib meid tagasi eelmise punkti juurde: ärahoidmine on võimalik siis, kui informatsioon valeinfo kohta on inimestele kiiresti kättesaadav, ja mis peamine, usaldusväärseid kanaleid pidi.


            Kuidas aga taastada usaldus meediakanalite vastu, on juba hoopis omaette küsimus.
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                vikipeedia

              

            


            Andrei Hvostov,


            kirjanik ja ajakirjanik (SDE)


            1990. aastate alguses, kui ma noore ajakirjanikuna käisin kõiksugu kihutuskoosolekul ja ka lihtsalt koosolekutel, kus arutati suhtumist Venemaasse, pani mind ikka imestama kokkutulnute maailmavaateline manihheism. Eesti positsioonide tugevus tulenes lihtsast faktist, et meiega oli Tõde. Piisas selle tõe väljaütlemisest ja edasise pärast polnud vaja muretseda. Tõde nimelt levib ise. Jumalikul tahtel laieneb ta semiosfääri ning alustab seal oma võidukäiku. Venemaa nõrkuseks oli see, et tema opereeris (opereerib) valedega. Millel on lühikesed jalad, mis vajub iseenesest. Taas jumalikul tahtel.


            Ma ironiseerisin eelmistes lausetes, aga mis mul muud üle jääb. Hanno Pevkur kirjutab vanas heas manihheistlikus vaimus. Ta paneb eesmärgiks kommunikatsiooni, mis põhineb avatusel ja tõel, aga, tsitaat: “ just ründaval, ennetaval, relvitukstegeval tõel, esimesena tegutsedes.“


            Ühesõnaga – preventiivne löök vaenlase positsioonidele. Unustage ära, kallid Tõe-rüütlid. Käimasolevas propagandasõjas kehtib Napolenile omistatud ütlus – võidab see, kellel on rohkem pataljone. Rohkem infokanaleid, teleprogramme, veebisaite, IT-mehi, kellel on suurem trollide armee. Kelle Tõde – ja kelle Vale – on rüütatud paeluva­masse kesta. Lõpuks on see ka raha küsimus. Kellel on millised ressursid välja panna.


            See on Materialschlacht (sõda, kus tulemuse otsustavad ressursid – toim). Seda ei otsusta väikesed hästi väljatreenitud eriüksuste salgad.

          

        

      

    

  


  
    
      
        Kai Kaarelson – Vabadusest ja vastutusest julgeoleku tagamisel

      

    


    
      
        Vabadusest ja vastutusest julgeoleku tagamisel


        Meie suurim julgeolekuoht asub meie piiride sees.
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        Kai Kaarelson


        Vabariigi Presidendi kantselei välisosakonna juhataja


        Kai Kaarelson on rahvusvaheliste suhete magister. Ta on varem töötanud Eesti Välisministeeriumis ning Eesti esindustes Euroopa Liidu ja ÜRO juures. Praegu töötab ta Vabariigi Presidendi kantselei välisosakonna juhatajana.

      

    


    Kõikumatus usus ja vankumatus tahtes kindlustada ja arendada riiki ... ,


    mis on kaitseks sisemisele ja välisele rahule ... . [---] Igaühel on õigus riigi ja seaduse kaitsele. 1


    Riigi üks põhifunktsioone on oma elanike julgeoleku tagamine. Et olla rahvusvaheliselt tunnustatud suveräänne entiteet, tuleb riigil kanda vastutust oma alamate eest ning rahumeelsete suhete hoidmiste eest teiste samasuguste üksustega. See on rahvusvahelise õiguse üheselt mõistetav norm, mis kajastub ühtlasi maailma riikide põhiseadustes. Riigi vabadusega kaasneb vastutus.


    Riiki on inimestel seega eelkõige vaja, et julgeda olla, et olla julged, et olla hirmust priid. Julgelt olla võimine annab aluse muuks – kodu ehitamiseks, laste kasvatamiseks, äri ajamiseks.2 Julgeolek on seega esmaselt tunne – subjektiivselt iga indiviidi tunnetatav reaalsus – ning riigi jaoks keskne küsimus, kuidas seda tunnet tagada. Loogiline vastus tundub – objektiivset julgeolekut luues ning seda nii hästi kui võimalik oma inimestele kommunikeerides. Objektiivne julgeolek koosneb mitmetest eri tahkudest: sisemisest ja välisest riigi kaitsest, majandusest, haridusest, kultuurist, keskkonnast, riikidest, inimestest, nende suhetest. Väikeste riikide jaoks on väliste suhete mõõde olulisem kui suurte jaoks, sest nad on suurema tõenäosusega rahvusvaheliste suhete objektid kui subjektid – saavad välist keskkonda ise vähem mõjutada. Välise julgeoleku ehitamine on väikese riigi jaoks igapäevane töö. Eesti jaoks pole see miski, mis taas-saabus 20. augustil 1991 ning lahkus osaliselt 2014. aastal Ukraina sõja või 2015. aastal Euroopat tabanud Süüria põgenike lainega. See ei ole vaid „saapad“ ja muu „kilakola“. See on ärkvelolek, märkamine ja teadmine. See on millegi pidev loomine ja uuendamine. See on suhtlemine ja suhete hoidmine. See on vastutuse võtmine.
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        Toomas Hendrik Ilves pälvis sooja vastuvõtu ka hiljuti Euroopa Parlamendis peetud kõnega.


        Reuters/Scanpix

      

    


    Mõned näited mätta otsast, mida täna lähemalt näen. Pärnu rand, 17. juuli 2014, pärastlõuna, mu telefon heliseb. „Nad tulistasid selle lennuki alla!“ ärev hääle­toon toru teises otsas kannab sõnatut sõnumit, millise tähtsuse helistaja sündmusele omistab. Ühendun välis­ministeeriumi seirekeskusega. Mõne aja pärast hakkab tilkuma uudiseid Ida-Ukraina kohal alla tulistatud Malaisia reisilennukist. Helistajal oli õigus. Tegemist oli pöördelise sündmusega käimasolevas kriisis. Reisilennuki allatulistamine Venemaa toetatud separatistide poolt sai aluseks Lääne hoiakute püsivamale muutumisele Venemaa suhtes ning ka päev varem Euroopa Liidu Ülemkogul heaks kiidetud majandussanktsioonide kiiremale ellu rakendamisele.


    On esimene jõulupüha 2015. E-kirjakast teeb telefonis „plõnn“ mõned üksikud korrad. Üks neist on uudise edastus, et Türgis on toimunud küberründed. Edastaja arutleb – äkki saaksime neid kuidagi aidata, äkki meil on neilt midagi õppida. Reageerides kiiresti on see on hea võimalus tugevdada liitlassuhet.


    Kui e-kiri saabub kell 2 öösel või kell 8 hommikul, võib olla enam-vähem kindel, kes on saatja. Toomas Hendrik Ilves kirjutab Merist 2006. aasta märtsi Diplomaatias: „Lennart juhindus arusaamast, et diplomaat peab olema alati asjadega kursis,“ 3 ning et too eeldas, et teised tema ümber on lugenud samu asju, mille üle ühiselt arutleda. Täna ei ole teisiti. See on nagu kuiv drill. Samade asjade teadmine ja ühtemoodi mõtlemine (teinekord ka teadmine, kuidas teised teisiti mõtlevad) võib kriitilistel hetkedel osutuda hindamatuks.


    Eesti riigipea on riigikaitse kõrgeim juht ning esindab Eestit rahvusvahelises suhtlemises. Mitte kusagil ei ole kirjas, et selle ameti pidaja peaks jälgima maailma sündmusi reaalajas 24/7. Samas ühtegi riiki ei hoia püsti ainult põhiseadus ja ametijuhendid, vaid seda teevad inimesed, kes mõtlevad ja mõtestavad oma tegevust ise, kes tunnevad ja tunnetavad oma tegelikku vastutust.


    „Ilves on inimestest alati võrku pununud,“ ütleb mulle kolleeg, kes tunneb riigipead umbes 35 aastat. 1980. aastail olid need inimesed välismaal, „Välis-Eestis“ või kodumail, kes said Eesti heaks midagi ära teha. Täna samamoodi. Rahvusvahelistel konverentsidel sagib Ilvese ümber ikka parv inimesi, vanu ja uusi tuttavaid. President ei häbene ka ise uusi suhteid luua, kui kellegi mõtlemine ja töö talle huvi pakub. Nii on näiteks viimasel kolmel aastal sügiseti New Yorgis peetud kokkusaamist USA andekate noorte Vene-analüütikutega. Enne esimest õhtusöögikutset ei tundnud Ilves neid ega nemad Ilvest. Vast nähtavaim näide võrgu punumisest on viimase viie aasta juulis toimunud üritus „Eesti sõbrad“, mille eesmärk on uusi või potentsiaalseid sõpru tihedamalt Eestiga liita. Need on ajakirjanikud, ärimehed, poliitikud, eksperdid üle maailma, kellele kolmepäevase programmi raames tutvustatakse Eestit põhjalikumalt. Sõprust ei pea tingimata rahas mõõtma, kuid küllap on sel tegevusel olnud ka täiesti arvestatav majanduses mõõdetav külg.


    Nii ei ole ilmselt võimalik euro täpsusega välja arvutada ka seda, millist reaalset tulu on toonud Eestile infotehnoloogiliste lahenduste „müük“ maailmas. Asjatundjad hindavad, et suurusjärk ulatub miljonitesse eurodesse. Riigipea on viimastel aastatel olnud Eesti e-riigi kuvandi müügimees number 1, selles pole kahtlust. Sügavad ekspertteadmised kombineerituna asjatundja kirglikkusega ses valdkonnas kõlavad sellise “kraenumbriga“ poliitiku suust enamiku maailma inimeste jaoks täiesti ootamatult. Ilves suudab endasugustes huvi tekitada ning ühendada kaks maailma –„itimehed“ ja otsustajad, rääkides mõlema keeles. Eestil on kogemus, mida jagada. Eks julgeolekut ehitataksegi paljuski ju lisaks kahuritele ja saabastele riigi tuntusest, nähtavusest, väärtustest, mida me esindame, panusest ülejäänud maailma rahusse ja heaollu. „Kui teiega midagi peaks juhtuma, meie tuleme kindlasti. Sest te olite meiega Afganistanis. Tegite seal head tööd. Ja te teete oma 2%4,“ ütleb briti kaitseanalüütik mulle eravestluses.


    „Issand, meil on nii lahe president! Ta tõesti ütlebki kõike seda, mida mõtleb,“ kilkab ühe töötaja ülikoolieas tütar, kes presidendi toimetamisi päevakese kõrvalt on jälginud. Maailm kuulab neid, kel on, MIDA öelda. Trotsides, mida võidakse mõelda või öelda. Mitte vähem oluline pole aga, KUIDAS seda teha. Ilves on ihu ja hingega välispoliitik. Ehedus müüb. „Tõepoolest, Meri viis meid Euroopasse,“ lõpetab Ilves oma mõtiskluse Diplomaatias, kirjeldades Meri tegemisi Euroopas Eesti võrdväärse partnerina kehtestamisel. Täna võiks tõdeda, et Meri avas ukse Läände, millest Ilves sisse astus, et maha istuda ja kõnelema jääda.


    Rääkides julgeolekust kui tundest või tunnetusest pisut teoreetilisemas võtmes: raamatus „Emotsioonide geopoliitika“ paigutab Dominique Moïsi Eesti riikide alla, mille mõtlemist kujundab „lootuse“ kultuur. Samasse klassi kuulub ka enamik Aasia riike, mitte aga näiteks muu Ida-Euroopa või ka suurem osa läänemaailmast.5 Eesti on autori arvates maailmakaardil kui loov, positiivse imagoga väike dünaamiline (IT-)riik, mille majandus on suurema osa viimastest kümnenditest kasvanud naabritest kiiremini.


    Moïsi arvates defineerib USA ja Euroopa mõtlemist hirm, suurema osa araabia maailma oma alandus, Venemaal on aga kõik kolm tunnet segamini. Üleilmastumine muudab tema vaatenurgast enese määratlemise üha keerulisemaks nii üksikisikute kui ka riikide jaoks. Identiteedi haprus omakorda mõjutab enesehinnangu kaudu turvalisuse tunnet. Kui ma ei tea, kes olen, ei hinda ma ennast, mistõttu tundub mulle, et ka teised seda ei tee. Enese määratlemine on kõige lihtsam vastandumiste kaudu ning selgete samastumist võimaldavate pidepunktide puudumisel just selliselt paljuski toimubki. Eurooplaste ja ameeriklaste identiteet on globaliseerumise kaudu kõige enam kannatanud, asemele on tulnud hirm teistsuguste ees, kelle olemasolu ähvardab mugavustsooni. Veel 15 aastat tagasi peeti Lääne-Euroopas Ida-Euroopa tööjõu vaba liikumist mõeldamatuks. Oluline märksõna on muidugi ka terrorism. USAs on hirm riigi poliitika vahend saavutamaks paremat kontrolli oma rahva üle, arutleb Corey Robin raamatus „Hirm poliitilise mõtte ajaloos“6, välistamata, et parem kontroll sellises riigis tõesti võimalik et lisabki inimeste turvalisust. Michael Moore filmis „Bowling for Columbine“ (2002) käsitleb USA „hirmu ajalugu“, küsides muuhulgas, miks Ameerikas on tsiviilisikute käes kordades rohkem relvi kui üheski muus maailma riigis. Kas riik on selle võrra turvalisem?


    Suures osas araabia maailmast on identiteedi aluseks tugev usuline samastumine, mis oma dogmaatilisuses on teistpidi habras, millele lisanduv vaesus tekitab alaväärsustunde, mis omakorda kipub transformeeruma vihkamiseks. Aasia majandus kasvab, üksikisikute identiteeti ei ähvarda usulised dogmad, kultuuriline enesemääratlus on samas piisavalt tugev. Eks nii tõesti ka eestlastel.


    Samas tuleb meil endile ilmselt aru anda, et elame lootuse ja hirmu piirimail. Seljaüdis pesitseb ajalooliselt eksistentsiaalne hirm võõra ees, hirmu elemendid on me mõtlemises vägagi sees. Eks sellega tuleb ka riigil arvestada. Eesti riigi eesmärk ei ole aga kindlasti tonte suuremaks maalida suurema kontrolli eesmärgil, vastupidi – julgeolekut püütakse luua inimesi julgustades. Riigi väiksem kontroll tähendab üksikisiku suuremat vabadust. Kui näiteks USAs on riik miskit suurt, anonüümset ja aukartustäratavat, siis eestlase ihule on riik palju lähemal. See on midagi palju isiklikumat, olgu siis rahvusliku omanditunde või isiklike kontaktide läbi. Võiks isegi väita, et küll ehk mitte kodanikuühiskond tervikuna, kuid indiviidid on väikese riigi juhtimises võrreldes suurte riikidega palju suuremal määral subjektid kui objektid. „Ühendused“ on lühemad, avalik ruum on kompaktsem. Kas sellega kaasneb suurem vastutus? Erinevad filosoofilised lähenemised on kahtlemata võimalikud.7 Nõustuks aga pigem nendega, kes väidavad, et jah. Väikeses riigis on üksikisiku mõju ja roll suurem.


    Meie põhiseadus ütleb: „Igaühel on õigus .. seaduse kaitsele. .. Kellegi au ega head nime ei tohi teotada.“8 Meie avalik ruum kipub aga üha järjepidevamalt edastama sõnumit: „Igaühel on õigus ja kohustus kritiseerida. Kui plekki näed, viruta nokaga!“ Sõna jõud on potentsiaalselt nii loov kui ka lõhkuv. Õigesti suunatud ja doseeritud kriitika on kahtlemata ainuvõimalik ja vajalik. Kriitika, mis põhineb liiga vähesel infol, eelhoiakutel või vähesel analüüsil, omab aga tugevat lõhkuvat potentsiaali. Selline „vabadus“ peaks kaasa tooma vastutuse tunnetuse. Läheks sammukese isegi veelgi kaugemale ja ütleks, et samasugune jõud on teinekord ka mõtlemata jäänud mõttel ja ütlemata jäänud sõnal. Süvenemata kaasaminemine teiste ütlejate süvenematuse, mõista tahtmatuse, lineaarsete seletustega toob kaasa samasuguse vastutuse. Kollektiivsest isemõtlematust kaasaütlusest kipub kujunema ühiskondlik omakohus, mis on teinekord ka ametlikust kohtu­võimust tugevam.


    Mis viib omakorda mõttele, et Eesti tänane suurim julgeolekuoht ei paikne väljaspool piire. Seesmiselt koosneb meie julgeolek inimlikust austusest ja lugupidamisest, koostöövõimest, oskusest üksteisega arvestada. Oskusest näha ja aru saada, kuidas teised mõtlevad, isegi kui nendega alati ei nõustu. Nii kaua, kui otsime vastandumist eneste hulgast, ei saa me kunagi olema päriselt vabad ega hirmust priid.


    Artikkel peegeldab autori isiklikke seisukohti.


    1 Eesti Vabariigi põhiseadus.


    2 Vabadus millestki ja vabadus millekski – algne mõte pärineb: Isiah Berlin,Two Concepts of Liberty, 1958.


    3 http://www.diplomaatia.ee/artikkel/lennart-meri-eesti-valispoliitikas/


    4 NATO liikmesriikide ü hiselt võetud eesmärk kulutada kaitsele oma rahvuslikust kogutoodangust 2%.


    5 Dominique Moïsi, The Geopolitics of Emotion, 2009.


    6 Corey Robin, Fear. The History of a Political Idea, 2004.


    7 http://arvamus.postimees.ee/3455437/mihhail-lotman-ajakirjanduse-vabadus-ja-vastutus


    8 Eesti Vabariigi põhiseadus.

  


  
    Veel üks kübersõja „esimene“


    Kübersõja olemasolus kahtlejaid on maailmas järjest vähem.


    
      
        Kenneth Geers – Veel üks kübersõja „esimene“
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        Internet

      

    


    
      
        Kenneth Geers,


        sõltumatu küberekspert (NATO CCD COE, Atlandi Nõukogu)


        Kenneth Geers töötas 20 aastat USA valitsuse juures (NSA, NCIS ja NATO). Erasektoris oli ta analüütik firmas FireEye. Ta on kirjutanud raamatu „Strategic Cyber Security“ ja toimetanud artiklikogumiku „The Virtual Battlefield: Perspectives on Cyber Warfare“. Geers oli käsiraamatu „Tallinn Manual on the International Law Applicable to Cyber Warfare“ tehniline ekspert ning on mitmete teiste kübertemaatikast kõnelevate artiklite autor. Kenneth Geers on pälvinud ka Tallinnas oleva NATO oivakeskuse saadiku autiitli. Praegu töötab ta Kiievis Tarass Ševtšenko nimelises riiklikus ülikoolis.

      

    


    1. detsembril 2015 avaldas Eestis tegutsev NATO küberkaitsekoostöö keskus raamatu Venemaa ja Ukraina praeguse konflikti „kübermõõtmest“. Infotehnoloogia tarvitamine ja kuritarvitamine on mõjutanud kriisi kõiki tahke. Lahinguväljal lõigati füüsiliselt läbi telekommunikatsiooniliine ja kasutati sihtmärkide valimiseks võrgus leiduvaid andmeid. Poliitilisel tasandil häkiti sisse valimissüsteemi. Diplomaatiatasandil laaditi USA ametiisikute privaatvestlusi Youtube’i ja reklaamiti neid Twitteris. Luure vallas leiti Ukraina valitsusvõrgus nuhkimas kahjurvara Ouroboros ehk Snake. Ärimaailmas plätserdati nutitelerid ja elektroonilised reklaamtahvlid üle Venemaa propagandaga. Ühismeedias diskrediteeriti Maidani revolutsiooni libakontode alt. Akadeemilisel tasandil muutsid liidendamist pooldavad häkkerid täielikult Wikipedia Krimmi käsitlevaid lehekülgi. Ja seda rida võiks jätkata.1


    Kõigist neist vahejuhtumitest hoolimata jäid paljud autorid arvamusele, et kübersõda Ukrainas oli silmapaistev just tõeliselt uudsete rünnakute puudumise tõttu. Aga nagu kübermaailmas ikka, ei olnud sel arvamusel pikka eluiga. 2016. aasta jaanuari algul andis turbefirma iSIGHT Partners oma ajaveebis teada, et 23. detsembril jäeti „koordineeritud“ ja „suunatud“ „esimese tõsise küberrünnakuga“ riikliku elektrivõrgu vastu 80 000 Lääne-Ukraina elanikku2 kuueks tunniks elektrita.3 Häkkereid tuleb ehk tunnustada selle eest, et nad lülitasid voolukatkestuse ajaks välja ka elektriettevõtte klienditeeninduse süsteemi. iSIGHT pani süü vahejuhtumis häkkerirühmale Sandworm, mis nende arvates tegutseb Venemaal.4
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        Üks aktiivseimaid rühmitusi küberruumis on Anonymous, mis on rünnanud mitmete riikide ja organisatsioonide veebilehekülgi.


        AFP/Scanpix

      

    


    Asjatundjad peavad mõistagi vahejuhtumit väga ettevaatlikult hindama, sest internet on ideaalne pinnas pahatahtlike geopoliitiliste mängude mängimiseks. Aga kui rünnak kinnitust leiab – ja selline arvamus üha süveneb5 –, on see kübersõja ajaloos järjekordne „esimene“ ning Ivano-Frankivsk (Ukraina linn, kus sündmus aset leidis) asetub otse Iraani Natanzi kõrvale (seal asus tuumajaam, mida ründas Stuxnet).


    Kübersõjaskeptikute read harvenevad. Näiteks professor Thomas Ridi 2013. aasta raamat kandis pealkirja „Kübersõda ei tule“ („Cyber War Will Not Take Place“), aga sel aastal ilmub tal raamat „Masinate tõus“ („Rise of the Machines“).6 Tegelikult on teadlased ohu eest hoiatanud sellest alates, kui elektrit hakati sõjalisel otstarbel kasutama. 1948. aastal ennustas John von Neumann arvutiviiruste ilmumist.7 1976. aastal kirjutas Boeingi teadur Thomas Rona aruandes „Relvasüsteemid ja infosõda“ („Weapon Systems and Information War“), et arvutivõrkude võimsus võib olla riigile nii kasuks kui ka kahjuks, sest neid ohustavad väga mitmesugused rünnakud ning sõja korral on just need üks esimesi sihtmärke.8


    Häkkerlus ei ole iseenesest kuigi suur mure. Rahutuks teevad hoopis selle tagajärjed tegelikus maailmas, kui elektronid hüplevad internetist küberruumi, masinkoodist inimkoodi. Nii on Tšetšeenia näidanud meile internetipropaganda jõudu, Kosovo kriisi ajal võtsid mitteriiklikud häkkerid ette NATO, lahingud Gazas halvavad rituaalselt Iisraeli ettevõtete internetiühenduse,9 ühismeedia süstis araabia kevadesse nii lootust kui ka kurjakuulutavaid ohte, operatsioon Olympic Games andis mõista, et küberrünnak võib asendada tavapärase sõjalise rünnaku,10 Süüria elektrooniline armee ummistas internetti sadade miljonite sõnumitega Bashar al-Assadi toetuseks11 – ja sedagi rida võiks jätkata.


    Ometi on „omistamisprobleem“ ehk raske ülesanne leida küberrünnakute tõeline allikas väga tõsine. Siin võib siiski aidata tehniline ja mittetehniline analüüs. Kui küberrünnakuid (kaasa arvatud oravate sooritatuid)12 toimub iga päev, kui võrgud lülituvad välja keset riikliku julgeoleku kriise (nagu on juhtunud Eestist Hainanini), ei ole maailma liidritel muud valikut, kui võtta neid tõsiselt. Kuidas pidada sõda internetita? Seda võib küsida Ukraina valitsuselt.13 Geopoliitiline kontekst pole iseenesest tõestus, aga see ahendab võimalike kahtlusaluste ringi ja teravdab uurimise fookust. Korralike taustateadmiste ja värske analüüsi olemasolul võivad juba mõned riikliku julgeoleku nõunike telefonikõned üsna usutavalt tegija välja selgitada.


    Kübersõjaskeptikud riskivad lõpuks sattuda ühte patta ülemaailmse soojenemise skeptikutega ja nendega, kes usuvad, et Ida-Ukraina talumehed tegid oma traktoritest tankid. Tänased võrgud kujutavad endast mitmetahulist, pidevalt muutuvat ühenduvuse ja haavatavuse segu, mis laseb õilmitseda kurjategijatel, sõduritel, terroristidel ja spioonidel. Olukord on jõudnud sinnamaani, et kui rahvusvahelised pinged ületavad teatava piiri, võib riik A olla suuteline manipuleerima riigi B elektrivõrku oma poliitiliste eesmärkide saavutamiseks või tavapärase sõjalise rünnaku hõlbustamiseks. Elektrikatkestusi võivad põhjustada nii oravad kui ka häkkerid, aga need on kaks eri probleemi, mis vajavad erinevaid lahendusi.


    Tasub meenutada, et seni on nähtavasti olnud suhteliselt vähe ulatuslikumate tagajärgedega „puhtaid“ küberoperatsioone. Stuxnet on ehk lähim vaste „küberraketile“,14 kuid isegi see mahub rahvusvaheliste kaubandussanktsioonide ja Iraani õhurünnakutega ähvardamise raamidesse. Enamik kübersõjajuhtumeid langeb „ühendatud väeliikide“ laadis operatsioonide alla või peavad toetama sellist „hübriidsõda“, mida võime kohata Donbassis, kus sihiks on rohkem lahinguvälja muutmine kui seal ülekaalu saavutamine. Küberoperatsioonid sarnanevad rohkem salaoperatsioonide kui jalaväerünnakuga.


    Lõppeks sõltub edu nagunii sellest, kui hästi seonduvad küberoperatsioonid tavapärase poliitilise ja sõjalise jõuga. Pole erilist mõtet alustadagi küberrünnakut, kui seda ei saa millegi muuga toetada. Kui rünnaku taga Ukraina vastu seisid Venemaa riiklikul toel tegutsevad häkkerid – võimalik, et kättemaksuks 22. novembri elektrikatkestuse eest Krimmis, mille põhjustasid Ukraina sabotöörid15 –, näitab ainult aeg, kas see strateegia tasub ennast ära, kuid igal juhul on Venemaa riik, kel vaieldamatult jagub vajalikku strateegilist tuumakust võimalike tagajärgedega tegelemiseks või nende ärakasutamiseks.


    Lisaks 80 0000 inimesele, kes pidid jõululaule laulma pimedas, oli Ukraina elektrivõrgu ründamise tähtsaim aspekt asjaolu, et see võis kujutada endast pretsedenti tulevikuks. CIA endine direktor Michael Hayden, kes nimetas Stuxneti esimeseks tõsiseks füüsilist hävingut põhjustanud küberrünnakuks, nentis, et ründaja on „ületanud Rubico“.16 Kell aga aina tiksub… Selle aasta 26. jaanuaril väitis Iisraeli energiaminister Yuval Steinitz, et „tõsine küberrünnak“ oli halvanud Iisraeli elektriameti „paljud“ arvutid tervelt kaheks päevaks.17 Skeptikud küll alles uurivad asja.18


    Meie kollektiivset haavatavust silmas pidades peavad maailma liidrid kaaluma, milliseid piiranguid rahu ja sõja ajal häkkeritele rakendada. Ei saa kuidagi öelda, et oleks julgustav vaadata Londoni, Dresdeni ja Tokyo sõjajärgseid fotosid. Sedamööda, kuidas küberrünnakud liiguvad ulmeromaanidest tegelikkusse, tuleb rahvusvahelisi norme rakendada ka küberruumis, näiteks selliste rahvusvaheliste foorumite kaudu nagu Tallinna käsiraamatu protsess.19 Praegu pakub rahvusvaheline õigus riiklikele häkkeritele mõneti lausa varjupaika, sest agressiivsed küberoperatsioonid võivad alata pelga luuretegevusena, mis on ju nagunii rünnaku eel vajalik. Kübersõda on kõigest poliitika jätkamine teiste vahenditega ja poliitikud, teadagi, eksivad kergesti.
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    Rooma teine langemine?


    Lääs ei kipu diktaatorite kukutamisest midagi õppima.


    
      
        Rene Toomse – Rooma teine langemine?
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        erakogu

      

    


    
      
        Rene Toomse,


        kaitseliitlane ja endine luureohvitser


        Rene Toomse on teeninud Eesti Kaitseväes, avaldanud eesti ajakirjanduses mitmeid sõjandusega seotud artikleid. Eelmisel aastal kaitses ta Tallinna ülikooli ühiskonnateaduste instituudis doktoritöö „Defending Estonia in Peace and War. Retaining a Small State Near Aggressive Neighbor by Utilizing Unconventional Strategies / Kaitstes Eestit rahus ja sõjas. Väikeriigi julgeoleku tagamisest agressiivse naaberriigi läheduses, kasutades mittekonventsionaalseid strateegiaid“.

      

    


    Et maailm on järjekordses kaoses ja mitmeid riike haarava sõja lävel, ei tohiks tulla üllatusena kellelegi, kes on vaevunud vähekegi ajalugu vaatama. Kuigi ebainimlik ja enamuse poolt vihatud, on selline seisund samavõrd normaalne kui inimkeha hingamine või talve saabumine peale sügist. Alates Vestfaali rahu sõlmimisest 1648. aastal, mis on sümboolne verstapost tänapäevase maailmakorralduse alguseks, on suuremaid sõdu, mis raputanud maailma tasakaalu, peetud enam-vähem regulaarselt kümneid. Seitsmeaastane sõda 1754–1763, Prantsuse revolutsioon ja Napoleoni sõjad 1792–1802, Ameerika ja Inglismaa sõda 1812–1815, Ameerika ja Hispaania sõda 1898, Esimene maailmasõda 1914–1918, Teine maailmasõda 1939–1945, Vietnami sõda 1959–1974; Jom Kippuri sõda 1973, NSV Liidu – Afganistani sõda 1979–1989, Lahesõda 1990–1991, Balkani sõda 1991–2001, USA/NATO-Talibani sõda alates 2001, Iraagi sõda 2003–2011 on vaid mõned näited relvakonfliktidest, kuhu on haaratud olnud rohkem kui kaks sõdivat poolt.


    Seega on sõda eri rahvaste vahel üsna tavapärane suhtlusvorm, mitte erand või üksikjuhtum. Tuhandeid raamatuid on kirjutatud sõja põhjustest, kuid kokkuvõtvalt tuleb tõdeda, et iga sõda taandub inimlikule vajadusele tunda ennast turvaliselt ja kasvatada oma mõjuvõimu. Esimene on baasalus ellujäämiseks, mis on instinktiivne omadus, ja teine toetab esimest, sest võimaldab garanteerida vahendeid püsimajäämiseks piiratud varude maailmas. Iga valitseja ja iga rahvas, kes ei tegutse oma julgeoleku ja mõjuvõimu kasvatamise huvides, on paratamatult hukule määratud. Selle määratluse üle võib vaielda ja tuua lauale inimlikud väärtused, nagu igaühe õigus elule, võrdsus jne, kuid põhialused jäävad alati samaks – enda julgeolek ja mõjuvõim teiste üle, et tagada vahendid ellujäämiseks.
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        Daeshi eest põgenevad inimesed Süürias üritamas jõuda üle piiri Türki.


        Reuters/Scanpix

      

    


    Kuna inimene ei ole tark jumala armust, siis võivad terved riigid minna sõtta ka ettekujutusest, et see on möödapääsmatu. Suur roll on valitsejate egodel ja isiklikel ambitsioonidel. Tihti kammitseb sõttaminejat lühinägelikkus tagajärgede suhtes, seda eriti kaasnevate, mitteotseste mõjude osas, mis võivad kasumlikuks ennustatud sõjakäigu muuta pikemas perspektiivis katastroofiliseks. Olgu siin üheks levinud näiteks Hitleri Saksamaa maailmavallutuslik ambitsioon, mis ebarealistliku eesmärgi ja teostamatu strateegia tõttu lõpetas kogu saksa rahva senise ideoloogilise eksistentsi. Võib ju vaielda, et suurem osa saksa rahvast jäi ellu ja elu kulgeb Saksamaal tänapäevaste demokraatlike reeglite järgi, kuid mis on olulisem, kas pelgalt füüsiline eksistents või vaimne vabadus oma veendumuste järgi elada? Ja kes siiski otsustab, mis on õiged väärtused?
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        Prantsuse hävitajad on osa Lääne pommituskampaaniast Daeshi vastu.


        AFP/Scanpix

      

    


    Saksamaa näide ei ole juhuslik, sest samavõrd saab sarnaseid võrdlusi tuua praegu toimuvate konfliktide vaatlusel. Tõenäoliselt oli Samuel Huntingtonil õigus, kui ta 1992. aastal ennustas, et edasised suured sõjad peetakse tsivilisatsioonide vahel, kus terved kultuurid ja religioonid halastamatult põrkuvad. See on täna juhtumas oma paratamatul kursil. Huntington pakkus välja kaheksa suurt tsivilisatsioonide gruppi, millest kolme olulised esindajad on omavahel hetkel tõsises vastasseisus: kristlik Lääs, radikaalsed moslemid ja ortodoksne Venemaa. Kuigi veel ei ole haaratud konflikti­seisu terved tsivilisatsioonid, on oht selleks suur.


    On fakt, et elatustase ja ideoloogia on kõigil tsivilisatsioonidel suuresti erinevad. Teravad erisused heaolus ja tõekspidamistes on aga soodsad konfliktide allikad. Kuid ei ole midagi provokatiivsemat sellest, kui üks tsivilisatsioon otsustab muuta teise endasarnaseks ilma seda soovi varjamatagi. See on otsene rünnak teise maailmapildi ja tõekspidamiste vastu ning põhjustab vihkamist. Vihkamisest vägivallani on lühike tee.


    Võimetus või pigem ignorantsus teise kultuuri ja religiooni toimimisest arusaamisel põhjustab rumalaid vigu suhtluses, millel on tõsised tagajärjed. Kuid ka see on üks inimloomuse loomulikke vigu – me ei taha õppida teiste kogemustest.


    Eelmäng


    Lääneriigid on vastasseisus ulatusliku islamiekstremismiga ja samal ajal tunnistab Venemaa oma suuremaks julgeolekuohuks NATO. Olukord on segane, kus nii Läänel kui ka Venemaal on ühiseks vaenlaseks äärmuslik islamiliikumine, nn Islamiriik ehk Daesh. Samas ehitavad mõlemad kultuurid teineteise vastu Euroopa piiridel sõjajõudu üles. Kuid keegi ei taha meelsasti pidada kahte eri sõda samaaegselt, seega tuleb ühe probleemi lahendamiseks olla mingilgi moel liitlane oma vähema vaenlasega, nagu on antud juhul Lääne ja Venemaa de facto liit Daeshi vastu.


    Siiski on praegu toimuv sõjategevus Lähis-Idas vaid enesekaitsereaktsioon, mitte veel lahendusele suunatud mõtestatud tegevus. Maakeeles öeldes, paras supp on kokku keedetud ja kuidagi tuleb see ära helpida. Otsustava ja tõenäolise lahenduse leidmist takistavad mitmed olulised tegurid veel kaua ja tõsiselt, mis paraku vaid suurendab kaost ja ohtu eriti just Lääne kultuuriruumile. Enne kui takistusi ja võimalikke lahendus vaadelda, tuleb aru saada, kus tehti pöördumatud vead.


    Professor Martin van Creveldil, kõrgelt tunnustatud ajaloolasel ja strateegil, on karmid etteheited eriti Ühendriikide võimetusele näha kaugemale omaenda kultuuriruumist. Halvem veelgi, ameeriklastel on komme sekkuda teiste tsivilisatsioonide protsessidesse, ise aru saamata, milliseid tagajärgi see tegelikult loob. Ühendriigid on aastakümneid olnud maailmas superjõud ja tõenäoliselt seetõttu veendunud oma õiges kursis ning isevõetud kohustuses kujundada kogu ülejäänud maailm demokraatlikuks ja paremaks paigaks. See algas 1980. aastatel, kui Ühendriigid asusid toetama Afganistani mudžahiide võitluses Nõukogude vägede vastu. See toimis ja venelased olid sunnitud lõpuks taanduma, kuid selle toetusega loodud „vabadusvõitlejad“ valgusid maailma laiali ja hakkasid populariseerima terroritaktikaid. Osa liitus Talibaniga, osa Al-Qaedaga jne.


    Järgmiseks suureks veaks oli rünnak 2003. aastal Iraagi vastu demokraatia nimel. Muidugi oli Saddam Hussein kaabakas ja türann, kuid ta ei olnud religioosne fanaatik ega rahvusvaheline terrorist rohkem kui iga teine riigipea. Tema pagendamine ja hilisem hukkamine oli tõeline väetis terroriliikumiste kasvulavale. Võiks arvata, et juba sellest oleks Lääs võinud õppida, kuid ei – järgmiseks tuli Liibüa ja diktaator Muammar Gaddafi kukutamine ning tapmine. Saabunud kaoses ja võimuvaakumis on Daeshil täna pidupäev. Kuid ka see ei käivitanud häirekella ja järgmiseks tuli „demokratiseerida“ Süüria. Ka sealne diktaator Bashar al-Assad ei olnud just demokraatliku riigijuhi musternäidis ja seega tuli kutsuda esile revolutsioon ning asuda toetama „liberaalseid“ mässulisi. Kolm aastat läks aega äratuseni, et Washington märkaks, kuidas sunniitide juhitud fanaatiline terroristlik liikumine Daesh oli levinud Iraaki ja Põhja-Aafrikasse.


    Kvaliteetvastane


    Daesh ei ole paraku kamp harimatuid metslasi, vähemalt mitte juhtide tasandil. Nad on hästi organiseeritud ja arenevad tugeva ning ühtse ideoloogia pinnal, millele lõhestunud läänelikel kultuuridel pole sarnast vastu panna. Daeshi suurim tugevus on ühtsus ja usk maailmakalifaati, mis saabub kohtupäevaga. The Atlanticu toimetaja Graeme Woodi uurimuse sõnul eksivad need, kes arvavad, et Daesh pole religioosne – Daesh on isegi väga religioosne. Nende õpetus ja uskumine tuleb nn puhtast islamist, prohveti tekstidest islami alguspäevadel, milles sisalduvad juhised ja reeglid on tänapäevase maailmakorraldusega võrreldes erakordselt julmad. Ususalgajate tapmine või orjastamine on kohustus, mitte valik, eesmärk on piirideta kalifaadi loomine ja kristlastele kättemaksuks ristisõdade eest tuleb vallutada Rooma. Siiski on Roomal selles ideoloogias vaid sümboolne tähendus ja tänapäevane eesmärk on pühkida maamunalt eelkõige kogu läänelik tsivilisatsioon.


    Daesh ei saa tunnistada mingeid territoriaalseid piire ega pea läbirääkimisi. Ainus eesmärk on kogu maailmakorralduse muutmine vastavaks šariaadi seadustele. Tõenäoliselt sellise, meie jaoks hullumeelse ambitsiooni tõttu leiabki Daesh tuhandeid uusi liitujaid ja toetajaid nii oma praegusest regioonist kui ka üle maailma.


    Nende värbamine on professionaalne ja mitmekülgne. Üheks põhivahendiks on sotsiaalmeedia ehk ruum, milles enamik tänapäeva inimesi elabki, teiseks on vastasseisu tekitamine moslemite ja Lääne ühiskondade vahel, millele loovad hea pinnase terroriaktid Euroopa ja Ühendriikide linnades. Viha, mis tõuseb põlisrahva poolt moslemite vastu, on üks võimsamaid ajendeid, mis aitab ka nn modernseid moslemeid meelitada liituma Daeshi ideega, kuna neile ei jäägi muud alternatiivi. Veri on alati paksem kui vesi.


    Võikaid avalikke hukkamisi võib lihtsameelselt pidada metsluse ja arulageduse ilminguks, kuid tegelikult on see hoolikalt kalkuleeritud taktika. Teooria ja ka praktika on läbi ajaloo näidanud, et massiline terror sunnib vastast hirmus sama saatuse ees oma meelt muutma. Sama taktikat on rakendatud pea iga revolutsiooni käigus läbi aegade. Bolševike punase terrori teooria kohaselt tuli hukata võimalikult avalikult ligi kümme protsenti elanikkonnast, soovitatavalt selle haritum osa, et hävitada ülejäänute julgus vastu hakata. Sarnast filosoofiat näib järgivat ka Daesh.


    Ka sõjaliselt ei saa neid alahinnata, vaid toimunud lahingud on näidanud tugevat strateegilist mõtlemist ja kvaliteetset lähenemist. On teada fakt, et sõjalisi operatsioone juhivad mitmed endised Saddam Husseini parimad ohvitserid. See selgitab ka mitmeid üllatuslikke võite Iraagi armee üle ja võib olla põhjuseks, miks tuhanded pommituslennud Daeshi vastu tegelikult olulist füüsilist kahju ei tee. Liitlaste kaugsõda tundub hoopis suurendavat Daeshi populaarsust noorte mässumeelsete moslemite seas ja töötab värbamiskampaania kasuks.


    Kõrvalnähud


    Täna seisab Lääne tsivilisatsioon silmitsi kordades suurema vastasega, kui see oli kurikuulsa „ülemaailmse sõja terrorismi vastu“ alguspäevadel. Kuigi Ühendriikide ja liitlaste õhujõud on Daeshi vastu Iraagis ja Süürias sooritanud juba ligi 10000 õhulööki, milles on väidetavalt hukkunud kuni 25000 „terroristi“, siis nende arv mitte ei vähene, vaid näib vaid kasvavat. Paratamatult saavad surma ja viga tuhanded tsiviilisikud, kellel ei pruugi olla sama ettekujutust elust kui Daeshil. Koos majandusliku ja sotsiaalse kaosega tekib inimestel hirm oma ellujäämise pärast tulevikus ja on täiesti inimlik, et hakatakse otsima stabiilsemaid keskkondi. See on instinktiivne ja indiviidikeskselt täiesti mõistlik, kuid samas põgenike senise elukeskkonna suhtes hävituslik ja kogu maailma stabiilsust allakäiguspiraali suruv tegevus.


    Saksamaa kantsleri üleskutse põgenikele tulla sõjakoleduste eest Euroopasse sisaldab mitut läbimõtlemata ohtu. Palju on räägitud kultuuride konfliktist Euroopa pinnal ja kaasnevatest majanduslikest probleemidest, kuid peaaegu üldse pole arutlusel väljarände mõjud territooriumidele, kust põgenikud massiliselt ära liiguvad. Mis lootust on neis piirkondades uuesti luua stabiilseid ühiskondi, kui vähegi aktiivsemad ja eeldatavasti haritumad sealt lahkuvad? Kujutame ette, kui Ühendriigid annaks teada, et nad on valmis vastu võtma iga tööjõulist eestlast koos perekonnaga, ostma lennupileti, tagama elamise, tööloa ja toetuse seni, kuni inimesed tööd leiavad. Milliseid tagajärgi see looks Eesti riigi tulevikule? Seda musta stsenaariumi ei ole tarvis siin arutama hakata, igaühel on kujutlusvõime. Kuid täpselt sama efekti loob põgenike julgustamine ümber asuda Euroopasse. Kes jääb siis sinna, et sealne keskkond kord jälle elamisväärseks muuta?


    Lootus ei ole meetod. Oleks naiivne loota, et Daesh väsib ära ja hakkab lihtsalt põldu harima, kui nad oma ambitsioonides piisavalt kiired ja edukad ei ole. Samuti on naiivne arvata, et ühe järjekordse kiire lääneriikide sõjakäiguga lüüakse vastane puruks, luuakse demokraatia ja põgenikemassid võivad õnnelikult koju naasta. Teist korda võib veel rahvakeeli n-ö ämbrisse astuda, kuid teha seda neljas ja viies kord on juba patoloogiline hälve.


    Kuidas edasi?


    Praegu ei tundu lääneriikidel olevat ühtset ja mõistlikku plaani, kuidas panna piir Daeshi laienemisele, rääkimata selle väljajuurimisest. Üle aasta on toimunud pommitamiskampaania, millega liitus hiljuti omaenda positsioonide parandamiseks ka Venemaa. Samas ei ole ühtegi sõda võidetud vaid õhurünnakutega – ideed ei saa minema pommitada. Mitteradikaalsete mässuliste treening- ja relvastusprogrammid ei ole andnud loodetud tulemusi ja Iraagi armee uus täiendav nõustamine tõstab nende edukust Daeshiga võitlemisel vaid lokaalselt ning hooajaliselt. Tehakse „midagigi,“ kuid puudub selge ja teostatav strateegia. Praegune kurss ja fookus on piiratud sõda, mis ei taga tõenäoliselt isegi mitte Daeshi laienemise peatamist, rääkimata tema hävitamisest.


    Iga sõda on kallis ja nõuab palju raha. Daesh on end kuulutanud riigiks ja sellena ka asunud oma hoitaval territooriumil käituma. Püüd arendada sisemajandust (ettevõtlus ja maksusüsteem) annab mingi sissetuleku, kuid peamine raha värbamiseks, võitluseks, territooriumi kontrolliks ja laienemiseks tuleb väljastpoolt. Eelkõige tuleb otsustavalt kinni keerata just need kraanid, kuid selles osas on lääneriigid mitte just väga häälekad ja aktiivsed. Raha on iga võitluse peamine kütus – relvatootjad tahavad teenida, võitlejad tahavad tasu, administratsioon peab toetama elanikkonda, kui tahab teda enda poolel hoida.


    Daeshi rahavood on teada, kuid nende otsustava äralõikamise asemel ei taheta nende olemasolu tihti isegi mitte tunnistada. On avalikud saladused, et Daeshi nafta, mis toob neile suurimat tulu, liigub suures osas läbi Türgi ostjatele, kes oleks lihtsalt tuvastatavad, mitmed Ühendriikide suurima liitlase Saudi Araabia rikkad perekonnad toetavad regulaarselt miljonitega Daeshi, lisaks on grupeeringul tugevad sidemed rahvusvahelise kuritegevusega, mille abil liigutatakse suuri koguseid narkootikume ja pestakse raha. Need on vaid mõned peamised rahastamise allikad, mis kõik toimivad tänu ekspordile, mida lääneriigid saaksid oluliselt rohkem piirata, kui seda tegelikult tehakse. Lubades Daeshil endiselt teenida, võimaldatakse neil ka endiselt värvata, relvi osta ja laieneda, ehk kogu senine retooriline võitlus muutub mõttetuks. Need on süsteemid, mille kontroll on suurel määral lääneriikide käes ja mõjualas, kuid mille kinnikeeramine on tõenäoliselt valulikum kui uus tuhandeid inimelusid nõudev sõjakäik. Sellised on tegelikud „tsiviliseeritud ühiskonna“ dilemmad.


    Peter van Buren, endine sõjaaegne diplomaat Iraagis, soovitab lõpetada pommitamine ja unustada loomulikuna näiv soov saata Daeshi jahtima Lääne väed. Kohalikud jõud peavad ise oma keskkonnaga toime tulema ja Lääne sekkumine esiteks rikub aina rohkem loomulikku tasakaalu ja teiseks loob kohalikes õpitud abitust. Iga kultuur peab suutma ennast ise reguleerida. Kui riigi stabiilsuse aluseks on meie väärtushinnangutega vastuolus olev diktaator, siis nii on see ka parim nende kultuuriruumis. Lääne naiivsus ja sekkumine kohalikku keskkonda ei too sealsetele inimestele õnne ja heaolu, vaid kokkuvõttes mürgitab kogu keskkonna, mis omakorda tekitab ohtlikke järellainetusi meie endi riikides nii põgenikemasside kui ka terrorirünnakute näol. Maailmas ei ole tegelikult universaalset õiget asja ja väärtusi, vaid igas tsivilisatsioonis on oma. Iseküsimus on muidugi, kuidas rikutud tasakaalu taastada, ja teha seda nii, et ise kestma jääda.

  


  
    Venemaa hübriidohud uues valguses


    Kreml on täiendanud mittesõjalisi tööriistu kaasaegse tehnoloogiaga.


    
      
        Richard Weitz – Venemaa hübriidohud uues valguses
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        hudson institute

      

    


    
      
        Richard Weitz,


        analüütik


        Richard Weitz on Hudsoni Instituudi vanemateadur ja sõjalis-poliitilise analüüsi keskuse direktor. Samuti on ta Wikistrati ekspert ning Ameerika Uue Julgeoleku Keskuse (CNAS) külalisteadur. Weitz on kaitsnud politoloogiadoktori kraadi Harvardi ülikoolis.

      

    


    Uus aasta annab uue võimaluse vaadata üle Venemaa nõndanimetatud hübriidsõja temaatika. Pikaajalist Vene ja Nõukogude lähenemist jätkates võttis Venemaa valitsus hiljaaegu Kremli sise- ja välisvaenlaste vastu kasutusele täiustatud poliitilis-sõjalise sõjandusstrateegia, mida tavaliselt nimetatakse hübriidsõjaks. See strateegia kasutab võimsat tööriistakasti, milles leidub rohkelt riiklikult rakendatavaid mittekineetilisi tööriistu: keerukas infosõda, illegaalsed finantsvahendid, poliitilised ja sõjalised käsilased, eitatavad küberoperatsioonid, formaalselt eraomandis, aga tegelikult riigi kontrollitavad ettevõtted, energiaressursid (eriti maagaasi tarned) ning nii regulaarsed kui ka irregulaarsed sõjalised jõud.


    Võib-olla üldise mitteriikliku vägivalla ja irregulaarsete konfliktide kasvu tõttu pärast külma sõja lõppu eirasid välisanalüütikud valdavalt enne 2014. aastat Venemaa hübriidsõda. Kuid Venemaa välksõja laadis Krimmi annekteerimine samal 2014. aastal ning ulatuslike sõjalis-poliitiliste tööriistade kasutamine ülejäänud Ukraina vastu tõi kaasa kõikvõimalikke häirekella löövaid ennustusi, mida Kreml võib veel 2015. aastal oma uudse hübriidse lähenemisega ette võtta. Pärast aastat, mida on iseloomustanud sugugi mitte nii tähelennuline edu Ukrainas või ka mujal, võime nüüd tänumeeles tõdeda, et Venemaa sõjamasin pole mitte üleelusuurune ning demokraatlikel lääneriikidel leidub kohase poliitika korral vahendeid enda kaitsmiseks. Ehk nagu Bismarck mõttetargalt lausus: „Venemaa ei ole kunagi nii tugev, nagu ta paistab, ega nii nõrk, nagu ta paistab.“
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        Donbassis ei ole Venemaa tegevus andnud loodetud tulemust. Pildil on Ukraina vabatahtlike snaiper jälgimas sihikust venemeelseid separatiste.


        AFP/Scanpix

      

    


    Eesmärgid ja abinõud


    Venemaa välispoliitika peamine siht on kontrollida nõukogudejärgset piirkonda, kaasa arvatud Balti vabariike, või vähemalt piirata väliste jõudude mõju endises Nõukogude blokis, hoides selleks naaberriikides võimul sõbralikud või vähemalt kuulekad valitsused, nõrgestades ebasõbralikke valitsusi sihtriikides leiduvaid lõhesid ära kasutades ning vältides välisriikide kinnitumist Venemaa enda ette nähtud geograafilises mõjusfääris (näiteks andes Moskvale vetoõiguse piirkondliku julgeolekukorralduse üle).


    2015. aastal Sotšis korraldatud Valdai konverentsil kinnitas Venemaa president Vladimir Putin taas vastuolulist seisukohta, et Nõukogude Liidu kokkuvarisemine kujutab endast üht maailma suurimat tragöödiat, sest lagunemine sundis miljonid venelased nende tahtmisest küsimata elama välisriigis („vene rahvas muutus maailma suurimaks lõhestatud rahvaks“) ning halvendas nende geopoliitilisi ja sotsiaalmajanduslikke tingimusi. Samuti andis Putin mõista, et NSV Liidu lagunemise samamoodi kahetsust vääriv tagajärg oli see, et nii avanes lääneriikidel võimalus sekkuda endiste Nõukogude riikide siseasjadesse. Ta süüdistas läänt, eriti Ühendriike, piirkonnas tekkinud kriisides, mille viimaseks näiteks oli Ukraina, kus Venemaa presidendi arusaamist mööda oli toimunud USA juhitud riigipööre, mille puhul lääs oli finantseerinud režiimi vastaseid ega polnud üldsegi lugu pidanud riigi põhiseadusest ja legitiimsest valitsusest, mis ärgitaski Ukraina idaosas rahva vastuhaku uuele valitsusele. Putin hoiatas, et lääne edasine sekkumine on „absoluutselt vastuvõetamatu nõukogudejärgses ruumis. Tuleb otse öelda, et paljudel endistel Nõukogude Liidu vabariikidel ei ole veel omariikluse traditsioone, ei ole kujunenud kindlat poliitilist süsteemi.“


    Püüdes küll kukutada USA domineerimisega globaalset korda, peavad venelased ennast tavapäraste mõõdupuude järgi (nt rahvaarv, osatähtsus globaalses SKTs, liitlassidemed) läänest kui tervikust nõrgemaks. Selline strukturaalne alaväärsus sunnib Venemaa juhte üritama kasutada asümmeetrilisi võimuinstrumente, et lõhestada lääneriigid ja muuta seeläbi nende tugevus nõrkuseks. Venemaa „hübriidsõda“ püüab koordineeritult ja üheaegselt kasutusele võtta paljud riiklikul juhtimisel poliitikainstrumendid, et saavutada sünergia, mis tuleks kasuks Kremli sihtidele.


    Endises Nõukogude blokis võib Venemaa valitsuse õõnestustegevusega naaberriikides, mida soovitakse destabiliseerida, kaasneda valitsusvastaste rühmituste rahastamine, valeteabe ja propaganda levitamine, mõjuagentide juurutamine ning külmutatud konfliktide tekitamine või nendega manipuleerimine vajaduse korral sündmusi eskaleerides. Teistes piirkondades toetub Venemaa oma mõju tugevdamiseks rohkem majanduslikule (eriti energia-)ressurssidele ja infooperatsioonidele. Venemaa kasutatavad tööriistad pole isegi Moskvale midagi eriliselt uut. Nõukogude Liit proovis korduvalt, mõnikord ka edukalt õõnestada välisriikide valitsusi, pidada kuulutamata sõda mitmesuguste käsilaste abil ja luua veenvat propagandat.


    Uus on aga see, et Venemaa valitsus on neid mittesõjalisi tööriistu täiendanud kaasaegse tehnoloogiaga, täiustanud koordineerimist ja suurendanud nende kasutamise mahtu. Tänase Venemaa valitsus on samuti ilmutanud Nõukogude Liiduga võrreldes suuremat paindlikkust sellisest taktikast loobumisel, mis ei ole toonud edu, ja uute meetoditega katsetamisel. Kui tuua hiljutine näide, siis pärast seda, kui Donbassi sõjakäik ei olnud erilist edu saavutanud, loobus Venemaa nõndanimetatud Novorossia kontseptsioonist, mille Kremli toetatud propagandistid olid välja käinud Venemaa võimaliku veel suurema Ukraina territooriumi liidendamise õigustamiseks.


    Hübriidsõja tööriistakast


    Kreml kasutab välispoliitiliste sihtide edendamiseks valitsusametite (sealhulgas luureteenistuste) organiseeritud info- ja mõjuoperatsioone. 2015. aasta Valdai konverentsil kõneles president Putin „globaalsest inforuumist“ kui lahinguväljast, kus „agressiivselt surutakse peale „ainuõiget“ seisukohta ja sündmuste tõlgendust, vassitakse või vaikitakse mõned faktid maha“, ehkki Putin süüdistas küll selles läänt, mitte ei võtnud omaks, et seda teeb Venemaa.


    Omaksvõtmisest hoolimata on praegusel Venemaa praktikal eelkäijad Nõukogude ajas, näiteks maskirovka (sõjaline pettetegevus) ja desinformeeriv propaganda, kuid seda on täiendatud tänapäevase meediatehnoloogiaga, kohandudes üleilmastunud meediakeskkonnaga, millesse on andnud oma panuse riigisisesed poliitilise ja ajakirjandusliku kontrolli meetodid. Venemaa osavus selles vallas on paranenud. Nii võib pidada edukaks näiteks selle kohta, kuidas Venemaa valmistas ette kohaliku operatsiooni „infolahinguvälja“, Krimmi, kus rahva poolehoid Venemaa Föderatsiooniga liitumisele oli kõrge aastakümnetepikkusest lahusolekust hoolimata. Kui Venemaa siis lõpuks otsustas seda meelestatust ära kasutada, loovutasid segadusse sattunud ja vähemuses kohalikud Ukraina valitsusväed kõik oma tähtsamad rajatised peaaegu vastupanuta Venemaa eriüksuslastele ja kohalikele jõududele.


    Vene meedia domineerib paljudes endistes liiduvabariikides, kus kohalik ajakirjandus üldjuhul ei suuda võistelda paremini rahastatud Venemaa telekanalite tehniliselt viimistletumate saadete ja filmidega. Paljud vanemad inimesed ei olegi kunagi katkestanud Vene meedia jälgimist, nooremaid inimesi tõmbavad aga ligi köitvad Vene videod ning ka muul moel levivad Vene meediasõnumid isiklike ja perekondlike sidemete kaudu. Väljaspool endisi liiduvabariike ei suuda Vene meedia niivõrd juurutada Venemaa valitsuse seisukohti kuivõrd hägustada tõde, luues arvukalt narratiive, mida võtab omaks vähemalt osa peavoolumeedia mõjukatest tegelastest. Venemaa sõnumid püüavad mängida emotsioonidele, toonitades traditsioonilisi konservatiivseid väärtusi või kasutades atraktiivset esitust lootuses, et tarbijad võtavad pakutavad seisukohad omaks ilma nende peale kuigi palju mõtlemata. Nii on Venemaa informatsioonikorraldajad üritanud ära kasutada lõhesid Euroopas ja Ühendriikides levinud tänapäeva lääne väärtuste ja muu maailma vahel, demonstreerides Venemaa poliitika selget lahknemist läänes lausa üleüldiseks muutunud homoseksuaalide õiguste suurendamisest ja rõhutades rassilise alatooniga vahejuhtumeid, eriti kui neisse on segatud USA politseijõud. Teiseks üritatakse propageerida soodsaid poliitilisi müüte, näiteks nõndanimetatud Putini legendi, mis esitab Venemaa presidenti targa, kogenud, jõulise ja otsusekindla juhina, kes kaitseb Venemaad vaenulikus maailmas. Ka kodumaal luuakse Putinist kuvandit kui ülimehelikust „tõsisest tegijast“, kes samal ajal oskab kuuldavale tuua lühikesi ja tabavaid lauseid, mis ähvardavad ja alandavad Venemaa kujutletavaid vaenlasi.


    Venemaa informatsioonikorraldajad muudavad sõnumite sisu ja edastamismeetodeid vastavalt sellele, kas neid on tabanud edu või ebaedu, käies samal ajal kaasas tehnilise ja muu arenguga. Nii püüdis Kreml ajal, mil presidenditoolil istus Dmitri Medvedev, sihikindlalt edendada välismaal Venemaa pehmet jõudu, luues rohkelt uusi institutsioone, nagu näiteks Sõltumatute Riikide Ühenduse, välismaal elavate kaasmaalaste ja rahvusvahelise humanitaarkoostöö föderaalne agentuur (sidemete arendamiseks kaasmaalastega ja koostööprojektide edendamiseks välismaiste organisatsioonidega), Russkii Miri võrgustik, Venemaa Rahvusvaheliste Asjade Nõukogu (Venemaa mõttekoda teadusuuringute edendamiseks), Gortšakovi fond, Demokraatia ja Arengu Instituut ning muud Kremli-meelsed mõttekojad, mis rõhutavad lääneriikide probleeme ja kaitsevad Venemaa poliitikat. Aga et mõne aasta jooksul selgus nende organisatsioonide vähene edu, kärpis Venemaa valitsus mõne toetust ja asutas uusi mõttekodasid. Üsna hiljaaegu korraldas Kreml ümber Venemaa riikliku võõrkeelse ajakirjanduse ja koondas tähtsamad võrgustikud agentuuri Sputnik alla.


    Välismaistes mõjuoperatsioonides on Venemaa valitsus taotlenud liitu läänevastaste poliitiliste rühmitustega sõltumata nende ideoloogiast (peibutades parempoolseid rahvuslasi ühise kinnihoidmisega traditsioonilistest konservatiivsetest väärtustest ning pahempoolseid erakondi ja anarhiste lääne kapitalismi ründamisega). Samuti rahastab Moskva ja toetab muul moel vene emigrante ja Venemaa-meelseid organisatsioone välisriikides. Venemaa on kasutanud välismaal korraldatud operatsioonides Moskva jälgede varjamiseks poolsõjaväelisi ja muid abijõude, mis annab Venemaa ametiisikutele võimaluse eitada Venemaa valitsuse otsest sekkumist sihtriigi siseasjadesse.


    Selles osas on Venemaa võimud, nagu on selgitanud Mark Galeotti, hinnanud kõrgelt oma luureagentuuride ja eriüksuste võimet korraldada vaenlase tagalas eitatavaid poliitilisi operatsioone. Need saavad ressursse ja vabaduse tegutseda seepärast, et Putin, samas süsteemis väljaõppe saanud endine KGB agent, peab neid äärmiselt tõhusaks tööriistaks. Ukraina sõjakäigu ajal aitasid nad häirida Ukraina juhtimisstruktuuri, võttes ette rünnakuid infosüsteemide vastu ja edastades valekorraldusi, mistõttu valitsusväed sattusid valel ajal valesse kohta. Süürias kindlustavad Venemaa eriüksused sõjaväeluure vajadused ja tegutsevad lennujuhtidena. Veel üks nende ülesanne on olnud salaja välja õpetada, mobiliseerida ja suhelda välisriikide mitteriiklike toimijatega, näiteks poolsõjaväeliste ja terroristlike rühmitustega. Donbassi sõjakäigu ajal tegutsesid Venemaa eriüksused koos kohalike sõjapealike, kuritegelike rühmituste ja korrumpeerunud ametnikega separatistide sõjaväe loomise nimel. Ametlikult iseseisvalt tegutsevad Venemaa julgeolekutöötajad korraldasid Venemaa sõdurite „vabatahtlikku“ suundumist lahinguväljale ning suhtlesid palgasõdureid värbavate eraettevõtetega ja organiseeritud kuritegelike rühmistustega, mis kindlustasid rahalise toetuse, teabe ja operatiivvõimekuse näiteks relvade salakaubaveoks.


    Putini ajal on eriüksusi kasutatud ka poliitilise tööriistana. Nad on korraldanud mõrvu, saboteerinud vastaseid ning loonud tingimusi ja ettekäändeid Venemaa otsesemaks sekkumiseks. Näiteks aitasid nad luua Lõuna-Osseetias sõjaväelisi üksusi, kelle rünnakud provotseerisid 2008. aasta augustis Georgia valitsuse katastroofiliseks osutunud pealetungi. Ukraina sõjakäigu ajal püüdsid nad suunata maailma avalikku arvamust suunas, mis toetaks Venemaa info- ja mõjuoperatsioone. Nad on väga kasulikud eitatavuse mõttes, sest võivad tegutseda eraldustunnuseid kasutamata. Balti riikide võimud tunnevad praegu muret, et Venemaa eriüksused võivad koos kohalike kollaborantidega tekitada samasuguseid provokatsioone ja ettekäändeid, mis tooksid kaasa Venemaa sekkumise.


    Venemaa hübriidsõja meetodid seavad sihiks kontrollida ja manipuleerida sihtmärke strateegilisel, operatiivsel ja taktikalisel tasandil. Sõltuvalt ametliku eitatavuse sihist võivad meetodid olla vähem või rohkem varjatud, kuid kõige sügavamal tasemel üritatakse sihtmärke kontrollida nii, et nood ei saaks isegi aru, et nendega manipuleeritakse. Nagu hübriidsõda on ka seda „refleksiivse juhtimise“ kontseptsiooni mitmeti määratletud, kuid põhimõtteliselt hõlmab see spetsiaalselt ette valmistatud teabe ettesöötmist, et sihtmärk langetaks otsuseid ja astuks samme, mida soovib teabe saatja. Ühes NATO kaitsekolledži hiljutises töödokumendis on see defineeritud „süstemaatiliste meetoditena vastase arusaamade ja seeläbi otsuste kujundamiseks ning tema varjatud sundimiseks tegutsema vabatahtlikult nii, et see oleks kasulik Venemaa strateegilistele huvidele“.


    Venemaa luure ja sõjaväe operatsioonid kasutavad jätkuvalt Nõukogude ajast pärit refleksiivse juhtimise meetodeid. Nad püüavad sekkuda välisriikide otsuste langetamise protsessi, kujundades arusaami nii, et sihtmärgid astuksid vabatahtlikult Moskva eesmärke soodustavaid samme. Venemaa rakendab refleksiivset juhtimist nii vastaste kui ka partnerite suhtes. Eespool kirjeldatud Venemaa info- ja mõjuoperatsioonid kujutavad endast refleksiivse juhtimise strateegia loomulikke komponente, kuid erinevad selle poolest, et on palju vähem märgatavad ning märkimisväärselt viimistletumad ja kaudsemad.


    Venemaa refleksiivse juhtimise meetodeid võis täheldada 2008. aasta augustis Gruusia sõja ajal, mil Moskva ajendas Gruusia presidendi andma käsku rünnata Venemaa käsilasi, mis omakorda õigustas Venemaa võimsat sekkumist ja Thbilisi ründamist. Viimasest ajast võib näiteks tuua Süüria, kus Venemaa sõjavägi tõi algul kohale mõned õhutõrjeraketid ja uuemad hävituslennukid, et sundida Ühendriike kõnelema õhuturbereeglitest ja sõlmima vastastikuse mõistmise memorandumit, millega USA sisuliselt tunnistas nende õhuoperatsioonide legitiimsust. Moskva võimet mõjutada Ühendriikide tegevust refleksiivse juhtimise meetoditega võib nii ala- kui ka ülehinnata. Infosõja salajasuse ja kaudse mõju tõttu ei ole välistatud, et Venemaa on läbi viinud mitmeid edukaid refleksiivse juhtimise operatsioone, mida pole seniajani tuvastatud.


    Märksa ilmsem on see, kuidas Venemaa juhtkond kasutab energiavarusid ja muid majanduslikke tööriistu majandusliku jõukuse kasvatamiseks, riigi ja eliidi rikastamiseks ning oma välispoliitiliste sihtide toetamiseks. Olulised on siinjuures kõik võrgustikud, nii tarneahel kui ka jaotus- ja müügivõrgud. Torujuhtmete kontroll annab Moskvale võimaluse teataval määral mõjutada energiakandjate hinda ja vooge, misläbi saavutatakse märkimisväärne mõju nii tarnivate kui ka vastuvõtvate riikide üle.


    Kuigi Venemaa majandus jääb kogumahult ning kaasaegse tehnika ja tehnoloogia poolest maha Ühendriikidest, Hiinast, Jaapanist ja veel mõnestki maast, on Venemaa majandus eriti oma energiaressursside poolest oluline paljudele naaberriikidele. See annab Moskva kätte väga mitmesuguseid mõjutusvahendeid: ametlikud sanktsioonid, Venemaa õhutatud tööseisakud, rahvusvahelised kuritegelikud organisatsioonid, ähvardused katkestada energiakandjate müük ja muud eluliselt tähtsad kaubandussidemed, samuti otsene või kaudne majanduslik survestamine, mis peab nõrgestama sihikule võetud riiki ja heidutama teisi jõude sekkumast. Venemaa ametiisikud on samuti järjepidevalt hoiatanud majandussanktsioonide vastastikku suure kahju eest ning nimetanud ametlikult välismaiste sanktsioonide mõju tühiseks. Lisaks võib Venemaa selliste sunnimeetmete kehtestamise kõrval käia välja positiivseid peibutusi koostööks Venemaaga, näiteks Mistrali dessantlaevade ostmise kujul Prantsusmaalt, tulusate investeerimisvõimaluste pakkumise kujul välismaistele ettevõtetele või subsideerides energiakandjate müüki välisriikidele. Nõukogudejärgsel Venemaal on tekkinud lausa „hübriid­äri“ ehk kommertsettevõtted, mis on formaalselt eraomandis, aga kasutavad oma ressursse riigi huvides.


    Venemaa kasutab Euroopa ja Aasia riikides mõju saavutamiseks subsideeritud energiakandjate müüki, privilegeeritud transiidi- ja jaotusvõrke, väljapressimist ja karistamisega ähvardamist ning mitmesuguseid korruptiivseid meetodeid, näiteks altkäemaksu ja ebaseaduslikke kartellikokkuleppeid. Moskva taotleb poliitilist mõju, mängides riike üksteise vastu välja ja hoides neid sõltuvuses Venemaa energiavoogudest. Nii näiteks rajab Venemaa kaheldava tulususega alternatiivseid torujuhtmeid, et minna mööda peavalu valmistavatest transiitriikidest, kuid lisaks sellele kavatsetakse sel moel suurendada oma turuosa ja kasvatada poliitilist mõju. Lääne sanktsioonide peale on Venemaa valitsus üritanud suunata energiavooge rohkem Ida-Aasiasse, kuid sel teel on tekkinud tõsiseid takistusi.


    Siiski ei pruugi Venemaa valitsuse energiarelv enam kaua toimida: tehnilised uuendused on muutnud isegi maagaasi tavapäraseks kaubaks, millega ei saa enam nii lihtsalt poliitiliselt manipuleerida. Tulevikus võib Venemaa kohata palju rohkem takistusi energiaressursside kasutamisel poliitilistel eesmärkidel: energiakandjate hinna alanemine kogu maailmas, maagaasituru üleilmastumine tootmistehnoloogia täiustumise ja jaotusmeetodite paranemise tõttu, Hiina suurenev konkurents Kesk-Aasia ja muude piirkondade energiaressursside pärast, Venemaa Arktika maavarade hõlvamise plaane takistavad lääne sanktsioonid, taastuvenergia ja energiatõhususe osas saavutatud edu mõju, ELi pingutused vähendada sõltuvust Venemaa energiast alternatiivsete tarneallikate ja energiatüüpide kasutusele võtmisega.


    Sund jõudu kasutada


    Venemaa sõjajõud etendavad hübriidsõja raamistikus olulist osa, ehkki Venemaa eelistab kasutada mittesõjalisi tööriistu, kui see on võimalik ja tundub tõhus. Venemaa siht on tarvitada mittekineetilisi vahendeid tegelike sõjaliste operatsioonide vältimiseks ning tugevdada mittesõjaliste vahendite mõju sellega, et sõjavägi on samal ajal väga nähtav ja üldjuhul ähvardav (õhuruumi rikkumised, tuumarelvaga ähvardamine, sagedased õppused). Stephen Blank on teravmeelselt märkinud, et sõjaväge võib pidada puhk- ja löökpillideks. Nad ei mängi kogu aeg, aga kõik teavad, et dirigent võib panna nad iga hetk ka kõige valjemalt kõlama.


    Krimmis demonstreerisid Venemaa relvajõud tublisti paranenud distsipliini ja väljaõpet, rakendades minimaalselt vägivalda, mis lubas Moskval hõlpsasti, edasise vägivallata konflikti külmutada, kuigi nähtavasti pidas Kreml Krimmi vaevata vallutamist ekslikult šansiks panust suurendada ja õhutada mässumeelt Donbassis ja mujalgi. Siiski on oluline toonitada, et Krimmis tugines Venemaa peamiselt elitaarsetele erivägedele, mis on juba pikka aega saanud paremat väljaõpet, et teostada salaoperatsioone ning toetada vajadusel välisriikides kohalikke Venemaa-meelseid sõjaväelisi jõude.


    Venemaa toetatud mäss Donbassis sobib paremini kokku hübriidsõja mudeliga: Venemaa sõjavägi koostöös riigivõimu muude tööriistadega toetab Venemaa-meelseid käsilasi ning üritab rajada enda kontrolli all olevat puhvertsooni, otsides samal ajal võimalusi nõrgestada ja võimalusel kukutada Kiievi uut valitsust. Ometi selgus, et mässuliste võitlusoskused on kesised ning Ukraina rahvas seisab väljaspool Ida-Ukrainat valdavalt Kiievi uue režiimi taga. Venemaa proovis 2014. aasta keskel kolme kuu vältel oma meetoditega edu saavutada, aga pidi lõpuks leppima piiratud tavapärase sõjaga, näiteks mässuliste päästmiseks tugeva tulega Venemaa territooriumilt, mis õõnestas algselt taotletud eitatavust. See konflikt on kujunenud vanamoeliseks suurtükiduelliks ja järjekordseks venivaks lahendamata konfliktiks. Ehkki see on arvatavasti Moskvale mitmel moel kasulik, lubades näiteks Venemaal konflikti ägedust suurendada või vähendada vastavalt sellele, kas soovitakse Ukrainat karistada või tasustada NATOst eemale hoidmise eest, jääb see kindlasti kaugele Kremli ambitsioonidest, millega Krimmi hõivamise järel Donbassi avantüüri alustati.


    Inglise keelest eesti keelde ümber pannud Marek Laane

  


  
    Ukraina sõjaväe vabatahtlikud: traditsioonide järg


    Mineviku vead kipuvad tänapäeva vabatahtlike seas korduma.
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        Igor Kopõtin,


        Kaitseväe Ühendatud Õppeasutused, sõjaajaloo lektor


        Igor Kopõtin (1982), MA. Tallinna ülikooli ajaloodoktorant. Töötab sõjaajaloo lektorina Kaitseväe Ühendatud Õppeasutustes. Tegeleb 20. sajandi sõjaajaloo küsimustega.
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        Oleksandr Kiriienko,


        Ukraina Teaduste Akadeemia Ajaloo Instituut, teadur


        Oleksandr Kiriienko (1986), cand. hist. Lõpetas Dragomanovi-nimelise Rahvusliku Pedagoogikaülikooli Kiievis. Ukraina Teaduste Akadeemia Ajaloo Instituudis tegeleb teadurina Ukraina ajaloo 20. sajandi esimese poole probleemidega.

      

    


    Sõjategevus Ida-Ukrainas näitas rohkesti probleeme Ukraina jõustruktuurides, seda nii regulaararmees kui ka siseministeeriumi sõjaväestatud üksustes. Probleeme tekitasid ülepaisutatud ja ebaefektiivne juhtimine, olematu sõjaväelogistika, isikkoosseisu nõrk moraal ning iganenud relvastus ja varustus. Paljude probleemide tõttu ei suutnud demoraliseeritud Ukraina armee sõjalise konflikti algul talle püstitatud riigikaitselisi ülesandeid täita. Juba sel ajal ehk 2014. aasta kevadel ilmnes Ukrainas ülimalt kriitilises olukorras vabatahtlikkuse fenomen. Nimelt hakkasid kodanikuühiskonna liikmed, kes ei olnud varem riigikaitsega seotud, moodustama vabatahtlikke sõjaväestatud üksusi ja üles ehitama tõhusat logistilist ketti terrorivastase operatsiooni piirkonnas (Anti-Terrorist Operation Zone, ATO-zone) tegutsenud Ukraina armee varustamiseks. Vabatahtlikkus kui kodanike initsiatiiv oli seotud Maidani revolutsiooni ajal ilmnenud ennenägematu rahvusliku tõusuga. Kuivõrd oli selline ulatuslik rahvuslik sõjavabatahtlike liikumine üllatuseks ja kas sel on kindlaid seoseid Ukraina rahvusliku ajalooga? Näib, et kõige aktuaalsemaks küsimuseks saab selle juures Ukraina vabatahtlike üksuste staatus ja tulevik, mis paistab veel ebaselge olevat.


    Ukraina sõjaajalugu läbivaks omapäraseks nähtuseks võib pidada atamanštšina’t – üksteisest sõltumatute ja isehakanud liidrite juhitud ning ühes kindlas piirkonnas tegutsevaid sõjalisi jõuke. See termin pärineb sõnast „ataman“, mis tähendab vabameelsete sõdalaste juhti. Etümoloogiliselt võis „ataman“ tekkida türgi ja poola keele mõjul, mis oli loomulik Ukraina stepi elanikele 15.-16. sajandil. Kuigi sõna „ataman­štšina“ kasutatakse valdavalt Ukraina revolutsiooni ja kodusõja (1917–1921) kontekstis, ulatuvad atamanštšina juured sügavalt Ukraina ajalukku, nimelt müstilisse ja legendaarsesse Zaporižžja kasakate aega.1
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        Azovi pataljoni naisliige vaatamas värvatuid vastaval tseremoonial Kiievis eelmise aasta suvel.


        AFP/Scanpix

      

    


    15. sajandil asusid stepi lõunapiirile, tänapäeva Zaporižžja aladele, elama enamasti jooksikpõllumeeste seast tulnud jahi- ja kalameeste relvastatud grupid, keda hakkasid 16. ja 17. sajandil piirikaitseteenistusse võtma nii Poola kuningriik kui ka Moskva tsaaririik. Kasakateks kutsutud vabasõdalased allusid atamanile (hetmanile) ja said laiad õigused ning volitused, mis soodustasid omapärase sotsiaalse grupi moodustamist Zaporižžja Sitšis. Ukraina kasakad näitasid kõrget lahinguefektiivsust ja püsisid eraldi grupina kuni Katariina II korraldatud küüditamiseni. Edaspidi peeti Ukrainas Zaporižžja kasakaid rahvuskangelasteks, kuna nendest laulsid rahvalaulikud kobsaarid ja kasakatest sai rahvuslik müüt, hiljem küll kirjanduslikult töödeldud.2
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        Ka Eestis on ukrainlasi aidatud vabatahtlikkuse alusel. Pildil laaditakse Ukrainasse minevat abi veoautole.Delfi/Eesti Ajalehed/Scanpix

      

    


    Tänapäeval teevad Ukraina sõjaväevabatahtlikud Zaporižžja Sitši kasakaid järgi mitte ainult sümboolikas ja välimuses, vaid isegi käitumises. Läbi Ukraina 20. sajandi sõjaajaloo esineb Sitš mitme Ukraina rahvusliku vabatahtliku üksuse nimetusena. Ja seda mitte juhuslikult, sest Sitš ühendab sümboolselt endas sõjalist efektiivsust (kasakad), rahvuslikke traditsioone (riietus, välimus, bõliinad), vabadust (kasakate eriõigused), demokraatiat (kasakate kollegiaalne juhtimine, Raada) ja lõpuks rahvuslikku patriotismi. Sitšilasteks nimetati Galiitsia sportlikke rahvusseltse ja Taga-Karpaatia omakaitset. Sitši küttideks olid Austria-Ungari koosseisus formeeritud Ukraina rahvusväeosa Ukraina Leegion USS ja Ukraina Ülestõusuarmee partisanid Teise maailmasõja ajal.3


    Atamanštšina ja kasakate Sitši omavoli puuduseks võib tuua nende killustatuse, mis on pärandunud ka tänapäeva Ukraina vabatahtlikele pataljonidele. Eriti ilmekalt esines atamanštšina nähtus Ukraina kodusõja ajal aastatel 1918–1921. Kokku võitles Ukraina erinevates vabatahtlikes üksustes ja ülestõusnute salkades üle 200 000 inimese, mis sundis Punaarmeed selles piirkonnas nõukogude võimu kehtestamiseks rakendama olulisi sõjalisi jõude. Kuid omapäine juhtimine, allumatus keskvõimudele ja vabatahtlike üksuste formeerimise regionaalne eripära viisid lõpuks Ukraina Rahvavabariigi (UNR) sõjalise kaotuseni 1920. aastal.4


    Kõige efektiivsemaks ja arvukamaks Ukraina rahvuslikuks vabatahtlikuks relvaformeeringuks Teise maailmasõja ajal võib pidada Ukraina Ülestõusuarmeed (UPA). Olles loodud Ukraina rahvuslaste organisatsiooni OUN poolt oktoobris 1942, tegutses UPA üheaegselt nii Saksa kui ka Nõukogude vägede vastu Ukrainas. UPA üksustes sõdinud partisanide koguarvuks peetakse ligi 100000 vabatahtlikku ja selle hulka pole arvatud vabatahtlikke abilisi – sidemehi ja -naisi, varustajaid, meedikuid ja muud abipersonali. Kasutades valdavalt sissitaktikat, suutsid UPA üksused edukalt sõdida Nõukogude võimu vastu kuni 1953. aastani.5 Siiski säilis nõukogude vastu võidelnud ukrainlastel üpris suur killustatus ideelisel pinnal. Nii lõhenes OUN kahte leeri sakslastega koostöö jätkamise küsimuse tõttu. Mõõdukam leer, milles võis olla rohkem kui 80000 vabatahtlikku, jätkas teenistust Saksa relvaformeeringutes.6


    Kohe pärast Ukraina taasiseseisvumist 1991. aastal kerkis üles küsimus UPA ja tema ideelise juhi Stepan Bandera staatusest. Nõukogude Liidu ajal laimati UPA tegevust, mistõttu rahval kujunes välja stereotüüpne arusaam banderalastest. Suhtumine Ukraina rahvuslaste organisatsiooni OUN ja UPA tunnistamine sõdivaks osapooleks Teises maailmasõjas ning oma mineviku üldine ümbermõtestamine kutsus esile teravad diskussioonid, mis kestavad siiani, hõlmavad kõiki kodanikke kuni presidendini välja ja lõhestavad Ukraina ühiskonda.7 Rahvuslikult meelestatud ukrainlastel püsib siiski heroiline ettekujutus UPA võitlejatest, mistõttu selle sümboleid kasutasid Ukraina vabatahtlikud 2014.-2015. aasta relvakonfliktis.


    Peab tõdema, et Ukraina rahvuslikud sõjaajaloolised traditsioonid mängisid olulist rolli viimases sõjas osalenud Ukraina vabatahtlike üksuste loomisel. See ilmnes mitte ainult üksuste nimetustes, vaid tihti ka organisatsioonilises jaotuses, auastmetes, omavahelises pöördumises ja vormielementides. Nii tuletati uue Ukraina armee välivormi müts USSi ja UPA vormimütsist. Mitmed vabatahtlikest moodustatud pataljonid kasutavad oma tikitud käiseembleemidel Zaporižžja kasakate, OUNi ja UPA sümboleid. Organisatsioonilises struktuuris kasutatakse USSi leegioni ja UNRi armee eeskujul mõnes tänapäeva vabatahtlikus üksuses roodu asemel sõna „sotnja“. Samuti kasutatakse vabatahtlikes üksustes UPA eeskujul usalduslikku pöördumist „sõber“ või „vend“. Mitmed Ukraina vabatahtlikud pataljonid kasutavad Bandera OUNi punamusta lippu, mis peaks sümboolselt tähistama „rahvuslaste verd omal maal“.


    Pärast Maidani revolutsiooni ja seejärel puhkenud konflikti Krimmis ja Ida-Ukrainas hakkasid patriootiliselt meelestatud ukrainlased spontaanselt koonduma gruppidesse ja suunduma konfliktipiirkonda. Esimesed sellised grupid tekkisid Maidani omakaitse liikmetest, seejärel tekkisid erinevate poliitiliste parteide relvagrupid ja erinevad formeeringud ühiskondlike aktivistide ümber või elukoha järgi.


    2014.-2015. aasta sõjas osalenud Ukraina vabatahtlike üksusi võib nende alluvuse järgi tinglikult jagada nelja kategooriasse: maakaitsepataljonid (ka territoriaalpataljonid; kaitseministeeriumi alluvuses), siseministeeriumi erioperatsioonide pataljonid, Rahvuskaardi reservpataljonid (Rahvuskaart, endised siseväed), vabatahtlik korpus Paremsektor (DUK PS).8


    Kui diferentseerida tänapäeva Ukraina vabatahtliku liikumise üksusi nende formeerimise iseloomu järgi, siis võib välja tuua poliitiliste parteide loodud üksused (polk Azov, pataljonid Sitš, Karpaatia Sitš, pataljon OUN, Ukraina vabatahtlik korpus Paremsektor ja mõned teised), kodanikuinitsiatiivil või ühiskondlike aktivistide ümber tekkinud relvaformeeringud (pataljon Donbass, pataljon Aidar ja teised) ja riigivõimu või kohalike omavalitsuste loodud maakaitsepataljonid (territoriaalpataljonid).


    Vaatamata sellele, et vabatahtlikud pataljonid olid konflikti algul relvastatud vaid käsitulirelvadega ja tundsid puudust varustuse järele, suutsid nad edukalt vastu seista separatistide relvaformeeringutele Ida-Ukrainas. See andis riigile võimaluse viia sisemaal läbi mobilisatsioon ja koondada regulaararmee üksused konfliktipiirkonda. Kuid ajalooline kogemus (atamanštšina-nähtus) ja reaalne olukord (allumatus, marodöörlikud ja sõjaroimarlikud juhtumid) tõid esile riigivõimu ja armee juhtkonna umbusu vabatahtlikesse. Selle tulemusel ja Minski kokkulepete nõuetel allutati 2015. aasta kevadel vabatahtlikud üksused poolsunniviisiliselt riiklikele jõustruktuuridele ja viidi konfliktipiirkonnast välja. Praegu jääb Ukraina vabatahtlike üksuste tulevik ja vabatahtlike potentsiaali kasutamine riiklikes huvides lahtiseks. Formaalselt riiklikesse jõustruktuuridesse integreeritud endised vabatahtlikud üksused säilitavad oma lahinguvõimekuse, täiendavad relvastust ja varustust, õpetavad välja isikkoosseisu. Muret tekitab vabatahtlike jätkuv ebalojaalsus riigivõimude suhtes ja nende mõjutamine poliitiliste ja ühiskondlike gruppide poolt.


    Üldkokkuvõttes peab tõdema, et minevikus tekkinud arengusuunad ja tehtud vead kipuvad tänapäeva vabatahtlike seas korduma. Patriootiliselt meelestatud ja erinevate liidrite (atamanide) poolt juhitud üksused näitasid kõrget lahingu­efektiivsust, kuid ähmase tuleviku taustal ja pärast kaotatud sõda kistakse nende atamanide initsiatiivil relvastatud vabameelseid vabatahtlike üksusi poliitilisse võitlusse sisemaal. Nii muutuvad vabatahtlike killustatus, omavahelised vastuolud ja konflikt keskvõimudega hukatuslikuks mitte ainult vabatahtlikele endile, vaid kogu Ukraina riigile.
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    Kaliningrad: kas Venemaa tarbetu irdala või uue Fulda avause idu?


    NATO on Venemaa tegevuse suhtes olnud väga kõva peaga õppija.


    
      
        Vaidas Saldžiūnas – Kaliningrad: kas Venemaa tarbetu irdala või uue Fulda avause idu?
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        Erakogu

      

    


    
      
        Vaidas Saldžiūnas,


        Leedu vabakutseline ajakirjanik


        Vaidas Saldžiūnas on Leedu vabakutseline sõjandusajakirjanik, kes kirjutab peamiselt sõjandus- ja julgeolekuteemal. Ta on õppinud sõja- ja julgeolekuteadust Suurbritannias Hulli ülikoolis. Viimased kaheksa aastat on ta kirjutanud ajalehe Lietuvos rytas paber- ja veebiväljaandele.

      

    


    Veel mõne aasta eest tundus Venemaa oht Balti riikide suunal kuuluvat õõvastavamate õudusunenägude maailma, lihtsalt võimatu stsenaariumina ja teooriana, mis väärib pigem ruumi Tom Clancy romaanides.


    Isegi pärast Vene-Gruusia sõda 2008. aastal ja sellele järgnenud õppust Zapad-2009, kus Venemaa väed harjutasid kiiret sissetungi Balti riikidesse, süüdistati analüütikuid, kes hoiatasid niisuguse stsenaariumi naeruvääristamise eest, arulageda paranoia levitamises.
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        Venemaa on Kaliningradi oblastis pidevalt sõjaväeõppusi korraldanud. Pildil Vene sõjaväelased õppustel Zapad 2013. aastal.


        Ria Novosti/Scanpix

      

    


    Ometi on viimaste aastate mürgise mekiga kokteil, mille moodustavad Venemaa sõjalised reformid ning agressiivne välispoliitika, mis on ennast kõige selgemalt ilmutanud Ukrainas ja Süürias, olnud liiga silmatorkav, et seda mitte tähele panna.


    Ning enam ei naera keegi: ka kõrged USA ja NATO kindralid arutavad avalikult ja täiesti tõsiselt tegeliku sõja üle Balti stsenaariumide täitumise korral, justkui oleks järsku kuri džinn pudelist valla pääsenud.


    Ootamatult, nagu polekski vahepeal olnud Venemaaga taaslähenemise aastaid, suhete taaskäivitamist ja kõnesid teemal „külm sõda on ammu läbi“, on jälle saanud kombeks kõnelda USA vägede kiirest siirmisest Euroopasse, heidutusest, varustuse eelpaigutusest ja tankisõjast 21. sajandil.


    Eksklaavi vaagimine


    Kuigi paljud matkimised ja stsenaariumid hõlmavad nõndanimetatud väikesi rohelisi mehikesi, kes taasavastati Krimmi operatsiooni ajal, ning võimaliku konfliktitandrina nähakse tavaliselt Läti ja Eesti idapiiri, hoiavad USA kindralid teraselt silma peal ja väljendavad avalikult tõsist muret Venemaa Kaliningradi ekslaavi pärast, mis piirneb Leedu ja Poolaga.


    Päris mitmes stsenaariumis lähtub oht Kaliningradist, olgu siis tavapäraste jõududega olukorra teravdamise või hübriidse taktikalise tuumarelva kasutamise kujul, mida praktiseeriti 2009. aasta õppusel. Niisuguste stsenaariumide tõenäosus sõltub mitmest tegurist: taktikaline olukord, vägede hetkepaigutus ning NATO ja Venemaa üldisem jõudude paigutus.


    Optimist mõistagi ütleks, et Kaliningradi strateegiline ja taktikaline olukord pole Venemaale sugugi soodne. Teise maailmasõja ajal Nõukogude vägede okupeeritud ala, kust Punaarmee peletas minema, tappis või saatis välja Ida-Preisimaal seni elanud inimesed, muutus NSV Liidu kokkuvarisemise järel eksklaaviks.


    Kahe NATO liikmesriigi Poola ja Leedu vahele surutud Kaliningradi pääseb meritsi või õhutsi, mida vähemalt teoreetiliselt on võimalik blokeerida. Kabes võib tekkida olukord, kus nupp jääb teiste vahele nurka lõksu ega saa enam käia. Ja nii ta seal hallitabki.


    Mõnevõrra tabavam võrdlus oleks ehk Kanalisaared Põhja-Prantsusmaa rannikul. Teise maailmasõja ajal oli tegu ainukese Briti territooriumiga, mille Natsi-Saksamaa okupeeris – ja see okupatsioon kestis edasi veel ka pärast Normandia dessanti, sõja lõpuni 1945. aastal.


    Sakslased olid saari arvatava sissetungi vastu kindlustanud ja hoidsid seal märkimisväärset garnisoni, kuid lõpuks jäid nii sõdurid kui ka kohalikud elanikud lihtsalt nälga, sest liitlased pidasid paremaks nurka mängitud „nuppu“ eirata.


    2004. aastal hoiatas Venemaa sõjandusanalüütik Mihhail Hodarjonok kaasmaalasi sellise stsenaariumi eest: NATO ja Venemaa sõja korral Kaliningrad blokeeritakse ja neutraliseeritakse vähese vaevaga kõigest mõne päeva jooksul.


    Lisaks väitis analüütik, et NATO ülekaal kõrgtehnoloogilises relvastuses võimaldab alliansil alustada edukalt välksõda Venemaa vastu. Ründeteravik lähtuvat mõistagi Balti riikidest.


    Venemaa uuendatud riikliku julgeoleku strateegia väidabki, et NATO ja eriti Ühendriigid kujutavad endast isamaale otsest ohtu. Umbes viimasel aastal on toimunud ka märgatav muutumine Venemaa suhtumises Balti riikidesse.


    Venemaa sõjandusanalüütikud, kes kunagi naersid Balti riikide sõjaväe üle ja väitsid, et üksainus langevarjurite diviis suudaks ühe või ka kõik kolm riiki minema pühkida mõne päeva või isegi mõne tunniga, kinnitavad nüüd, et need riigid kujutavad endast Venemaale tõelist ohtu.


    Kõige enam teevad muret siia paigutatud USA väed, mida olevat võimalik mõne päevaga suurendada. Mõned Venemaa analüütikud, näiteks Vjatšeslav Samoilov, on väitnud, et USA toob lausa salaja varustust Balti riikidesse, viimased õppused Leedus ja Eestis aga olla suunatud kohaliku venekeelse elanikkonna vastu – „baltlased“ harjutavat võimaliku mässu mahasurumist.


    Niisugune ind näha mässumeelseid kohalikke elanikke, kes „spontaanselt relvastavad end jahipoest pärit relvadega“, tuleb vaieldamatult Ukraina kogemustest. Kuid Kaliningrad on juba Venemaa territoorium ja eeldatavasti hambuni relvastatud. Seda nimetatakse sageli Euroopa kõige militariseeritumaks alaks. See pole siiski päris õige.


    Kaliningrad oli üdini militariseeritud NSV Liidu viimastel ja tänapäeva Venemaa esimestel aastatel. Sinna oli paigutatud üle 100 000 mehe, 850 tanki, 1200 sotrat, 350 suurtükki ja 180 lennukit.


    Edaspidi vähenesid need arvud aga dramaatiliselt. Leedus näiteks harjuti sellega lausa ära, et raudteel liikusid lõputud voorid, mis vedasid Venemaale vanu roostes tanke. Raske on öelda, kui palju varustust on Kaliningradi jäetud, aga usutakse, et Venemaa hoiab seal seda piisavalt kolme diviisi tarbeks.


    Samal ajal on diviisid muutunud Venemaal minevikupärandiks. Ehkki äsja kuulutati, et Venemaa niigi kõige võimsamas Lääne sõjaväeringkonnas moodustatakse kolm uut diviisi, on enamik varasemaid diviise muudetud brigaadideks. Selle kaugeleulatuva plaaniga alustati pärast 2008. aasta Gruusia sõda ning hoolimata majanduslikest, bürokraatlikest ja muudest tagasilöökidest käib see endiselt täie hooga.


    2010. aasta andmete kohaselt on Kaliningradis kõigest veidi üle 10 000 mehe, peamiselt 336. merejalaväebrigaad Baltiiskis ja 79. motoriseeritud laskurbrigaad Gussevis, mõlemas umbes 4000 meest. Maaväeüksustest on ainuke märkimisväärsem jõud veel 7. üksik motoriseeritud laskurpolk, mis paikneb Kaliningradi linnas.


    Niisiis on teoorias tegu nõrga jõuga: ainuüksi Poolal on kahe Venemaa brigaadi ja ühe polgu vastu välja panna terve 15. Pomorze diviis, mis koosneb 1. soomusbrigaadist, 9. soomusratsabrigaadist ja kahest mehhaniseeritud brigaadist, toetuseks veel suurtüki- ja õhutõrjepolk.


    Tõsi, Poola diviisi varustus on vana, aga kui pidada silmas Poola relvajõudude moderniseerimise tempot, võivad täiustatud Leopard II tankid peagi ilmuda ka Kaliningradi piiri äärde. Poolal on juba praegu rohkem Leopard II tanke kui Saksamaal ning Venemaa vanad T-72 tankid pole sellistele kaasajastatud soomusmasinatele võrdsed vastased.


    Lisaks on diviisi 11. Masuuria suurtükipolgu varustust täiendatud 24 tänapäevase liikurhaubitsaga. Nende 155-millimeetriste relvade täpne tuli võib tabada ka peamist vastast Venemaa poolel, Tšern­jahhovskis paiknevat 152. kaardi­väe raketibrigaadi. Mainitud brigaad oli üks esimesi, kus hakati taktikalisi rakette Totška-U asendama uute raketisüsteemidega Iskander-M.


    Viimane ei ole mitte lihtsalt uuem süsteem, vaid ka raketid on raskemini tabatavad, kuna ei lenda mitte tavalist ballistilise raketi trajektoori pidi, vaid rohkem tiibrakettide moodi.


    Iskander-M rakette on samuti raske radaril tuvastada ning need võivad kanda nii tavalisi kui ka 80-kilotonniseid tuumalõhkepäid 500 kilomeetri kaugusele. Kesk- ja lähimaarakettide likvideerimise lepingut rikkuv Iskander-K võib tabada sihtmärke isegi 2000 kilomeetri kaugusel. Väidetavalt hoitakse Kaliningradis ka tuumalõhkepäid, igatahes on nende hoidlat ulatuslikult remonditud.


    Kremli kavatsusi pole kuigi lihtne ära arvata, sest Venemaa relvajõud on ette võtnud mitmeid tohutu haardega äkk­õppusi ilma NATOt vähimalgi määral ette hoiatamata. Samal ajal NATO alles alustab kiirreageerimisjõudude väljaõppega, mille aktiveerimiseks kuluks nii või teisiti päevi.


    A2/AD: tegur, mis muudab kõike


    Isegi parimal juhul seisab allianss silmitsi süveneva tõsiasjaga, et Kaliningradi puhul tuleb arvestada maa-ala hõivamist takistavate ehk A2/AD teguritega.


    Kaliningradis on olemas A2/AD relvad, näiteks õhutõrjeraketid S-400 ja laevatõrjeraketid, mis kujutavad NATO sõjalistele plaanijatele juba praegu tõsist peavalu.


    Kui äkkõppus peaks üle kasvama sissetungiks, tuleks neutraliseerida väga tugevad A2/AD jõud Kaliningradis. Ja see oleks suur probleem, sest viimase veerandsajandi jooksul ei ole liitlased pidanud kokku puutuma nii võimsa ja lõimitud õhutõrjesüsteemiga.


    Õigupoolest ongi mitmed Ameerika kindralid, sealhulgas isegi NATO Euroopa vägede kõrgem ülemjuhataja Philip Breedlove, viimastel kuudel korduvalt hoiatanud, et NATO ei ole seisnud silmitsi nii keerukaid relvasüsteeme – alates suurtükkidest kuni õhutõrje- ja elektroonilise sõja süsteemideni – omava vastasega nagu Venemaa.


    Afganistanis ja isegi Liibüas omandatud kogemustest ei piisa niisuguse vastase nagu Venemaa vastu, sest NATO tehnilisele üleolekule õhus saab siin vastu panna nii A2/AD tegurid kui ka puhta jõu.


    NATO-l pole lihtsalt sellise ohu puhuks Euroopas piisavalt jõudu. USA Euroopa õhuväe ülem kindral Frank Gorenc nentis hiljaaegu, et alates külma sõja lõpust on USA Euroopa õhuväge vähendatud 75 protsenti tehnika ja 60 protsenti isikkoosseisu osas.


    Ebapiisav hulk ründe- ja elektroonilise sõja platvorme tähendab seda, et arvuliselt napil NATO-l on väga raske saavutada ülekaalu õhus – just seda tegurit, mis on etendanud otsustavat osa viimastes konfliktides.


    Lisaks 400-kilomeetrise raadiusega S-400 õhutõrjesüsteemile, mis Kaliningradist suudab katta terve Leedu, on venelaste käsutuses võimas meetersagedusalas töötav Voronež-DM eelhoiatusradar, mis hõlmab kogu Läänemere piirkonna. Eraviisiliselt on mõned USA kindralid hoiatanud, et katse neutraliseerida Kaliningradi õhutõrjevõimet praegustes tingimustes oleks hukatuslik ja edutu missioon.


    Samal ajal on rakettidega varustatud Venemaa pommituslennukid massiliselt lennanud Lääne sõjaväeringkonnast Läänemere kohale rünnakumustris, mis potentsiaalselt ohustab Rootsit või Taanit. „Külalisi“ on tõustud vastu võtma Põhjamere kohal Ühendkuningriigi lähedal ja isegi Portugali õhuruumi piiril.


    Õppused, kus harjutatakse, kuidas sulgeda Läänemeri NATO lisajõudude kohaletoomise vältimiseks, meenutavad külma sõja aegu, mil Nõukogude väed harjutasid, kuidas takistada liitlaste konvoisid Atlandi ookeanil. Nüüd on aga meri väiksem ja vahemaa Venemaa baasideni lühem.


    Kuigi Venemaa A2/AD võimet ei tasu ülehinnata, saab seda kasutada nii kaitseks kui ka ründeks, sest tegu on mobiilsete relvadega. Venemaa Balti laevastiku blokeerimine sadamates võib samuti tunduda lihtne, kuid Venemaa on Süürias selgelt näidanud, et suudab NATOga samamoodi pidada kaasaegset sõda – suurelt kauguselt, tiibrakettidega.


    Selle juures peaks kõige rohkem muret valmistama tõsiasi, et neid tiibrakette on välja lastud väikestelt alustelt, näiteks Kaspia flotilli korvettidelt, samuti täiustatud Kilo-klassi allveelaevadelt. Sama tüüpi aluseid leidub Venemaal ka Balti laevastikus.


    Sõjast Süürias ei ole saanud ainult näitemäng kodupublikule, vaid ka nii uue ja vana sõjatehnika kui sõdurite harjutusväljak. Polnud muidugi mingi saladus, et ka Venemaal on olemas tiibraketid, kuid nende tõhusa kasutamise demonstratsioon tegelikus sõjas saadab kahtlemata selge signaali: see on võime, millega NATO peab konflikti korral Baltikumis arvestama.


    Läti on näiteks mitu korda täheldanud otse oma merepiiri lähedal Venemaa laevu alates luurealustest kuni dessant­laevadeni.


    Isegi ilma Prantsusmaaga lörri läinud Mistrali-tehinguta on Venemaa Balti laevastikul neli igati töökorras dessantlaeva, mis suudavad pardale võtta kaks merejalaväe pataljoni koos kümnete tankidega, samuti kaks Zubr-klassi maabumishõljukit, mis võivad maale toimetada kompanii jagu merejalaväelasi.


    Võtmetähtsusega kaitsetu avaus


    Kogu tegevust merel võib aga pidada diversiooniks, mille eesmärk on NATO jõud segadusse ajada ning hõrendada veelgi nende niigi laialitõmmatud ressursse. Tegelik oht võib lähtuda ühestainsast kitsukesest, kõigest sajakilomeetrisest maaribast, mida nimetatakse Suwałki avauseks.


    USA kolonelidele ja kindralitele, kes mäletavad teenistust leitnandina külma sõja ajal, võib see meelde tuletada nõndanimetatud Fulda avaust – tasandikku, mida peeti ilmselgeks marsruudiks, mida mööda Nõukogude tankikolonnid tungiksid Lääne-Euroopasse.


    Fulda avaust ja Lääne-Saksamaad pidi kaitsma terve USA V korpus ja teisedki Ameerika väeosad, kokku oma 300 000 meest. Praegu on Euroopas ainult 30 000 USA sõjaväelast ja Suwałki avause piirkonnas ei paikne ühtegi märkimisväärset NATO üksust.


    Kõige lähemal asuvad üks Leedu mehhaniseeritud pataljon ja üks vabatahtliku riigikaitseväe kompanii. Isegi kasvanud kaitse-eelarve, õhutõrjerakettide Javelin, liikurhaubitsate, rauterite ja tankitõrjerakettide Spike ostmise, peaaegu kokku lepitud keskmaa-õhutõrjesüsteemi hankimise, teise mehhaniseeritud jalaväediviisi taasrajamise ja uute väeosade loomise korral ei suuda Leedu kuigi edukalt avaust kaitsta.


    Leedu peab ju nagunii venelaste pärast mitmel pool muretsema, sest nood võivad suurel määral järvede ja jõgedega palistatud 270-kilomeetrisel piiril läbi tungida kus tahes.


    Poolal pole Suwałki avause piirkonnas üldse jõude, kuigi see on ajalooliselt olnud üks sissetungimarsruute ka poolakatele endile: 1920. aastal haarasid Poola II armee üksused just siitkaudu enamlaste vägesid tiivalt ja lõid neid, vallutades ühtlasi Vilniuse ja halvendades sellega suhteid oma ajalooliste ja tollalgi võimalike liitlaste leedulastega.


    Suwałki avause tiivad on seniajani valdavalt metsaga kaetud – ja otsekui juhuse läbi Venemaa ja Valgevene sõjaväe harjutusalad. Üle piiri võib sageli kuulda tulistamist ning elanikud kipuvad kurtma akende klirisemise pärast.


    Murelikumaks muutvaid teateid saabus mõne kuu eest Poola poolelt, kus Gołdapi piirilinnas elavad poolakad kõnelesid Vene­maa poolel metsasihtidel puude langetamisest. Just nagu valmistataks sihte ette tankide jaoks.


    Gołdapi tähtsus seisneb kolmes suuremas tees, mis läbivad Suwałki avaust. Gołdapi hõivamine avaks tee Ełki, Augustówisse ja Suwałkisse endasse, lõigates sisuliselt läbi Põhja-Poola ja kõigi kolme Balti riigi maismaaühenduse NATOga.


    Valgevene käitumine sellises konfliktis on teadmata, sest president Lukašenka on saatnud Euroopa ja Moskva suunas väga mitmesuguseid signaale.


    Igal juhul oli Minsk üks esimesi, kes reageeris ägedalt USA Euroopa maaväe ülema kindral Ben Hodgesi sõnadele. Ameerika kindral väljendas avalikult muret Suwałki avause pärast ja osutas väga piiratud arvule vägedele, mis tema käsutuses seisavad.


    Valgevene nimetas USA kindrali sõnu „jamaks“, ehkki on üsna raske eitada lihtsaid tõsiasju, mida USA sõjaväelane hoolikalt väljaütlemiseks valis. Esiteks on raske eitada Venemaa välispoliitika vaenulikkust ja sõjalise jõu kasutamist territooriumi hõivamiseks.


    Samuti ei saa eitada, et Venemaa võimsad äkkõppused tekitavad déjà vu tunde. Külma sõja ajal kartsid nii NATO kui ka Moskva – sageli lausa paranoiliselt, nagu näiteks 1983. aastal õppuse Able Archer ajal –, et vastane annab õppuse varjus esimese löögi.


    Külma sõja ajal tõsteti ohutaset iga kord, kui vastane otsustas õppuse korraldada. Tänapäeval on ohutaset tõstetud enamjaolt terrorismi tõttu, Venemaa on aga suutnud NATOt ootamatult tabada, näiteks Krimmi hõivamisel.


    NATO on osutunud kõva peaga õppijaks, sest Kreml on äkkõppusi mitmesuguseks otstarbeks kasutanud vähemalt 1968. aastast. Toona pidasid Nõukogude Liidu ja Varssavi pakti riikide sõjajõud mitu suurt äkkõppust Tšehhoslovakkia piiri lähedal.


    Viimaks tabas ühel ööl tsiviillennukit „rike“ ja see pidi maanduma Praha lennuväljal. Kompanii jagu tsiviilrõivastes langevarjureid hõivas kiiresti lennuvälja, misjärel algas maavägede sissetungi kõrval nende peatumatu kohaletoimetamine õhutsi. NATOt tabas see üllatusena.


    Sama kordus 2014. aasta 27. veebruari ööl, mil väikesed rohelised mehikesed ilmusid Simferopoli lennuväljale. Maailm oli mitu päeva segaduses, sest mitte kõik ei tundnud ära Venemaa uut maskeerimisvormi, pimedaks löödud Ukraina radarid aga ei suutnud tuvastada madalalt lendavaid Venemaa helikoptereid. Hiljem avaldas Venemaa elektrooniline sõda Ameerika ohvitseridele sügavat muljet ja pani neid muretsema. Taas tabas see NATOt üllatusena, aga seekord keeldusid nad toimunut tunnustamast.


    Nii oli igati loomulik, et Leedu lõi häirekella 2014. aasta augustis ja uuesti 2015. aasta märtsis, mil Leedut läbivaid Venemaa sõjaväeronge saatis relvastatud valve – mõte rongi „juhuslikust rikkest“ ja sellest välja valguvatest väikestest rohelistest mehikestest tundus liigagi tõenäoline.


    Hoolimata USA kindralite ja Balti riikide saadetavatest häiresignaalidest on paljudel NATO liikmesriikidel endiselt raske uskuda, et Venemaa võiks olla nii hulljulge, et rünnata alliansi liiget.


    Kuid jutt vajadusest võime järele seista vastu Venemaa vägedele ja vajaduse korral need neutraliseerida ei pärine mitte romaanikirjanikelt, vaid päris tõelistelt ja kõrgetelt NATO kindralitelt. Seepärast on tarvis võimalikult kiiresti kõiki veenda, et isegi ilma märkimisväärsete jõududeta Kaliningradis kujutab praeguse Venemaa agressiivse loomuga poliitika Balti riikidele tõelist ohtu.


    Inglise keelest eesti keelde ümber pannud Marek Laane

  


  
    
      
        Eesti Vabariik sai Tartu rahuga 1920. aastal maksimumi

      

    


    Eesti Vabariik sai Tartu rahuga 1920. aastal maksimumi


    Eesti avalikkus tähistas jaanuaris Jaan Poska 150. sünniaastapäeva.


    Erkki Bahovski
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    Tartu rahulepingule alla kirjutanud Jaan Poskal olid elukogemused, mis lubasid tal vastu astuda bolševikele, on sihtasutuse Jaan Poska mälestusfond nõukogu esimees, Tallinna ülikooli õigusajaloo ja võrdleva õiguse korraline professor Peeter Järvelaid veendunud.


    Kuidas hindate Jaan Poska rolli Eesti iseseisvumisel? Kuivõrd palju mõjutas Poska tegevus seda, et maailma riigid hakkasid Eestit võtma rahvusvahelise elu subjektina?


    Mulle meeldib professor Aadu Musta tabav märkus, kus ta seletas ajaloolasena ja arhiivinduse spetsialistina, kuidas sai juhtuda, et meie tuntud riigimehe Jaan Poska (1866–1920) teened hakkasid nii kiirelt peale tema surma ajaloo eesriide taha jääma. Ta väitis, et kui Jaan Poska lähedane noorem sõber ja tema kui vandeadvokaadi endine abi Konstantin Päts vahetult peale tema surma alustas iga kõnet viitega Jaan Poskale, rõhutades tema teeneid, siis juba aasta hiljem tekkis uus vormel – „mina ja Poska mõtlesime nii“, ning paar aastat veel hiljem kadus võrdlus Poskaga üldse. See ei tähenda, et Konstantin Pätsil polnud endal teeneid, muidugi oli, aga küllalt kiirelt peale oma õpetaja ja patrooni surma ei vaevunud ta enam seda täpset rollijaotust rõhutama. Kahjuks läks sellega kaasa ametlik ajalookirjutus ja seetõttu olemegi seisus, kus me täna oleme.


    Tahan siin kohe rõhutada, et Jaan Poska rolli õiglane tunnustamine ei vähenda kuidagi näiteks Konstantin Pätsi või mõne teise tuntud poliitiku rolli meie ajaloos, seda pole vaja karta. Aga jättes õiglaselt välja toomata Jaan Poska rolli Eesti riigi sünniaastatel, ei saa me päriselt aru, kuidas sai see riik sündida. Tegelikult võttis Jaan Poska tähtsuse oma hoogsas stiilis väga õiglaselt kokku juba Jaan Tõnisson Asutava Kogu istungil 8. märtsil 1920 ehk siis üks päev peale Jaan Poska surma. Mina ei hakka siin ruumipuudusel Tõnissoni Poska teeneterida kordama, valin vaid paar näidet. Eesti riigi ajaloolised eeldused on keeruline teema, aga selles faktorite kogumis oli kindlasti oluline tähtsus eestlaste võimuletulekul Tallinnas 1904. aastal. See oli kollektiivne saavutus, aga Jaan Poskal oli eriline roll, sest nooremad juristid (Jaan Teemant, Konstantin Päts) poleks ilma Jaan Poskata seda tulemust saavutanud, kuna neil puudus sel ajal veel selleks vajalik positsioon linnas. Võimuga hakkamasaamise harjutamine Tallinnas ja kiire linna arendamine andis meie selle põlve poliitikutele vajaliku kogemuse, millega julgeti hiljem teha järgnevaid samme. Kuid Poska oli ikkagi teise, kõrgema kategooria isik, sest ta kehastas ise olulist tegurit meie ajaloo saatuse üle otsustamisel. Jaan Poska tõuseb nende eestlaste hulka, kel oli olemas toetus olla valitud Venemaa Asutava Kogu liikmeks. See kogu, millele küll polnud antud edu saavutada, tegeles impeeriumi kujundamisega moodsaks vabariikliku korraga riigiks. Kuid Eesti tasandil oli oluline see, et Tallinna linnapea ameti kaudu sai 1917. aastal Jaan Poskast juba uue, suurema ja rahvusliku Eestimaa kubermangu komissar (mis kaasaegsete jaoks tähendas kuberneriks olekut). Kui 1905. aastal kadedad ja pahatahtlikud baltisaksa poliitikud kirjutasid kaebekirjades, et Jaan Teemant peab end „Eestimaa kuningaks“, siis leiame sama Eestimaa kuninga väljendi eksitavalt Aleksander Kerenski ingliskeelses mälestusteraamatus Jaan Poska kohta, aga see on ehk siiski veidi ülipüüdliku meie olusid mittetundva toimetaja süü. Tulles nüüd Eesti Ajutise Valitsuse juurde, kus Jaan Poskal oli täita peaministri kohusetäitja roll, sest Konstantin Päts ei saanud oma ülesandeid täita, siis tulebki nimetada Jaan Poskat meie esimeseks valitsusjuhiks, kes suutis väga keerukates oludes teha esimesed kõige olulisemad sammud riigi juhtimise käivitamisel. Tal oli selleks olemas nii Tallinna linna juhtimise kogemus kui Eestimaa kubermangu juhtimise praktiline kogemus. Teistel meie selle aja poliitikutel päris võrreldavat ja just Eesti riigi alal üldjuhtimise praktilist kogemust polnud ja oli ülioluline, et Jaan Poska rakendas oma oskused Eesti riigi heaks. Loomulikult, kui me räägime sündiva Eesti riigi rahvusvahelisest tunnustamisest, siis oli vanemate riikide valitsustele oluline, et meie riigi esindajaks oli mees, kel riigimehe tunnus ka maailmasõja-eelsest ajast, milleks Venemaa ühe kubermangu kuberner (komissar) kindlasti oli. Lisaks tuli kasuks Jaan Poska kogemus olla sellises seltskonnas parketikõlblik, mida tema noorematel kolleegidel tuli uutes oludes kiirelt õppima hakata. Kuid seni pidi olema keegi, kes suutis võtta kõige keerulisemad ülesanded enda peale. Kuni märtsini 1920 täitis Eesti Vabariigi jaoks seda ülesannet teiste meie selle legendaarse põlvkonna poliitikute kõrval silmapaistavalt Jaan Poska.
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    Poska ja Tartu rahuläbirääkimised – kas Poska saavutatud tulemus oli maksimum või oleks saanud veel midagi välja kaubelda?


    Tartu rahuläbirääkimised ei toimunud vaakumis, vaid olukorras, kus Euroopa pidi uuesti defineerima nii oma üldised jõujooned kui fikseerima sõja tulemusena tekkinud ja uude perioodi jõudnud Euroopa riikide piirid. Seetõttu oli selles uduses seisus väga raske kohapeal hinnata, kuhu üldse pöörab maailm oma suhetes bolševikega ja kuidas lõpevad Euroopas paralleelselt toimuvad teised läbirääkimised, mis võisid mõjutada meiegi positsioone. Seetõttu olid Tartu rahuläbirääkimised kindlasti võidujooks ajaga, kus venitamine pigem töötas meie kahjuks.


    Teiseks oleme unustanud, et sõna „rahu“ oli rahuläbirääkimiste esimene teema ja seda soovis iga pere Eestis, sest mehed, pojad, sugulased olid sõjas ja iga sõjaminut tõi surma. Eesti kaitseväel polnud pikaks sõjaks palju kahuriliha kuskilt enam juurde võtta. Samuti, olles pragmaatiline ja sõdides viimse meheni poleks meist enam riigina asja saanud. Neid mehi vajas juba uus elu iseseisva riigina.


    Oli veel üks lisafaktor: Jaan Poska kiirelt halvenev tervis. Delegatsiooni liikmete seas oli arst Mait Püümann, kes ühel hetkel nägi arstina ohumärke ja kutsus Tartus ülikoolist kohale head kolleegid, kes soovitasid Jaan Poskal läbirääkimistest kõrvale astuda, mis oli aga olukorda arvestades võimatu. Seetõttu oli läbirääkimiste pikalt jätkamine, mis nõudis pidevalt ülimat vaimset ja kehalist kontsentratsiooni, Jaan Poska tervisele väga laastav. Seda me ju teame, et pühapäeval, 7. märtsil 1920 lõunauinaku ajal tabas teda une pealt haigushoog, mis ei lasknud tal isegi enam abi kutsuda, kuigi teenija oli majas ja oleks kellahelina peale kiirelt kohale tulnud.


    Eesti Vabariik sai Tartu rahulepinguga sellel momendil ja nendes oludes kindlasti maksimumi, sest me saime 3. jaanuarist 1920 alanud vaherahust üle kasvanud rahuaega nautida kuni baaside lepinguni 1939. Teiseks kasutasime oskuslikult ära hetke, kui kindralstaabi akadeemia haridusega kindral Jaan Soots ning kolonel Victor Mutt ja nende abilised suutsid joonistada Eesti-Vene piiri meie jaoks sõjaliselt maksimaalselt kaitstavana tuleviku jaoks ja rahudelegatsiooni teised liikmed, eriti Poska ja Piip, suutsid sellele sõjaväelaste poolt läbiarvutatud piirikaardile teise poole allkirjad saada. Rahulepingu sõlmimise järel toodi Eesti Panka Vene Panga varudest meile eraldatud osa kullast, mis pani aluse meie oma riigi valuutale.


    Kui me usume kaasaegsete kirjeldusi, siis Tartu rahudelegatsiooni liikmete Tallinna jõudmisel võtsid inimesed jaamas külmal talvepäeval mütsid maha ikkagi selle ees, et delegatsioon tõi kaasa lepingu, milles lubati rahu. Inimesed tahavad igal ajal elada oma elu ja ei taha ilma ülima vajaduseta sõdida.


    Poska oli vaid kaks aastat vanem kui Jaan Tõnisson – kas oleks olnud midagi teisiti Eesti sõjaeelses poliitikas, sh välispoliitikas, kui Poska oleks kauem elanud?


    Küsimus muidugi provokatiivne ja võiks vastata, et oleks on vilets mees. Ajaloo jaoks on Poska mees, kes elas lühikese, aga erksa elu. Tema vend Mihhail, kes tõusis kooliinspektoriks ja talurahvakomissariks, elas vaid kolmkümmend kaks aastat. Aga kui spekuleerida, siis on minu vastus, et kindlasti oleks siseriiklikult midagi läinud teisiti. Jaan Poska oleks olnud kindlasti korduvalt riigivanem ja oleks suutnud enam kui keegi teine tasakaalustada oma endist advokaadiabi Konstantin Pätsi. Poska oleks suutnud enam avada Eestit väljapoole, sest temal olid just need omadused, mida polnud paljudel noorematel, kes olid enam vaid kodused poliitikud, kel polnudki ambitsioone ega julgust-oskust vaadata väljapoole kodu piire. Tunnistagem, Päts oli ikkagi eelkõige meie kodune poliitik, kes eriti ei huvitunud välissuhtlusest ja kel oma ägeda iseloomu tõttu polnud selleks eeldusigi.


    Kui me juba spekulatsioonide rappa astusime, siis on suur küsimus, kas kaks Jaani (Poska ja Tõnisson) oleks edasises poliitikas suutnud ühes poliitilises erakondlikus sektoris ära mahtuda. Poskale antud eluajal oli ta väga tegus spetsialistina (nii ministrina, peaministri kohusetäitjana, rahuläbirääkijana, samas veel perele lisaraha teeniva advokaadina), ta ei saanud endale riigis enam rohkem võimu taotleda, sest poleks seda sel hetkel suutnud kanda. Rahulikumatel aegadel, kui Poska oleks pidanud ilmselt valima vaid poliitika, oleks olukord võinud muutuda, ning samuti senised suhteliselt head suhted inimesena mitte lihtsa Jaan Tõnissoniga.


    Mida oleks Poska kogemusest õppida praegustel poliitikutel, eriti välispoliitikas?


    Mulle meeldib vahel ikka üle vaadata professor Eero Medijaineni raamatuid meie välispoliitika sünniaegade kohta ja mind paeluvad sinna paigutatud omaaegsete Eesti ajalehtede karikatuurid meie poliitikutest ja diplomaatidest. Andku tänased Eesti diplomaadid mulle võrdlused andeks, sest igasugune üldistus teeb ehk nii mõnelegi andekale diplomaadile liiga ja erinevalt juristide ettevalmistamisest pole mina nende ettevalmistamisel osalenud, seetõttu püüan mulle esitatud küsimusele vastata nii.


    Eesti Vabariigi alguses joonistas omaaegne karikaturist Gori lehes pildi, kus naerdi välja välisteenistusse sattunud inimesi, kes sinna ei sobinud. Pilati noori, kel puudus nii elukogemus kui korralik kool ja nende keeleoskuski oli tegelikult puudulik. Jaan Poska oli poliitik ja diplomaat, kel olid olemas kvaliteedid, millega ta sai vastu astuda näiteks Adolf Joffele. Adolf Joffe puhul oleme liialt rõhutanud ta bolševikuks olemist, aga unustanud rõhutada, et see mees oli Lääne-Euroopas elanud ning Viinis arstiks-psühhiaatriks õppinud, olles tollase psühhiaatriaeriala maailmanimede lähikonda tugevalt nuusutanud.


    Proovides skitseerida, mida tänastel poliitikutel-diplomaatidel oleks Jaan Poskalt õppida, siis esiteks tuleks mäletada, et suuri otsuseid teevad paremini inimesed, kel on elukogemust. Teiseks oli Poska poliitik, kel oli endal heal tasemel elukutse (advokaat) ja mingil määral oli tal vaimuliku ettevalmistus Riia Vaimuliku Seminari kasvandikuna, pluss köstrist isa koolitus kodust, mis andis talle suurema võime suhelda elus väga erinevate inimestega, osates oma isiklikud eelistused maha suruda. Seda peavad oskama nii arstid, vaimulikud kui ka advokaadid. Poska oli kahtlemata andekas, aga tal oli olnud elus aega ka korralikult õppida. Tema saksakeelne täisstuudium juura alal Tartus oli sõna otseses mõttes saksa haridus, sest teda õpetasid sakslastest professorid, kellest suurem enamus oli väga heal tasemel. Ta rääkis mitte ainult vene keelt nagu venelane, vaid tundis sügavuti vene kultuuri.


    Välispoliitikas tasub Jaan Poskalt õppida paljut. Olen rääkinud selle ajastu parima eksperdi doktor Ago Pajuriga sellest, et koos ajaloolaste ja juristidega hiljemalt aastaks 2020 välja anda korralik akadeemiline väljaanne, kus oleks lõpuks olemas Tartu rahuläbirääkimiste suur akadeemiline kommentaar koos tekstianalüüsidega ja taustakirjeldustega. Kui me oleme selle töö meie oma riigi jaoks ära teinud, siis uskuge mind, me näeme Jaan Poska rolli palju suuremana, kui me seniste teadmiste pinnalt oleme osanud hinnata. Kuigi Jaan Poska oli arstiks õppinud ülikoolis vaid ühe aasta, siis oma edaspidise elu jaoks oli tal kaasa võtta hoiak, mis peab olema arstil, vaimulikul ja advokaadil – sa pead olema iga päev (hetk) valmis ja suhtlema inimesega (inimestega), kellega sa ehk inimesena seda üldse ei sooviks. Sul ei saa olla negatiivset eelhäälestust, et sulle ei sobi mõned inimesed, kellega sa pead paratamatult suhtlema.


    Ka diplomaadid ei saa endale lubada luksust näidata välja, et neile on vastuvõetamatud teise poole rahvuslikud, usulised, poliitilised või muud põhimõtted. Kui oled välispoliitikaga tegelev poliitik või diplomaat, pead lähtuma riigi huvidest, et neid ülesandeid täita, ja siin on vajalik austav suhtumine.


    Sa pead suhtuma nagu arst või vaimulik, eesmärk on jõuda sihile, kui raske teine pool ka poleks. Loomulikult baseeruvad igasugused suhted oskuses mitte riivata teist poolt, kellega on vaja läbi rääkida.


    See, et igasugused läbirääkimised, kuhu kutsutakse professionaalid, ongi rasked, on loomulik, ja seepärast pole ka ajakirjandusel vaja epiteetidega liialdada, sest sõpradega saame kokkuleppele ka ilma sõnadeta ja siis polegi (parimaid) spetsialiste riigi huvide eest seismisel ehk alati vaja.
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        Cyber War in Perspective: Russian Aggression against Ukraine. Edited by Kenneth Geers. NATO Cooperative Cyber Defence Centre of Excellence, Tallinn 2015, 175 lk.

      

    


    NATO küberkaitse koostöökeskuse „Kübersõda perspektiivis: Venemaa agressioon Ukraina vastu“ on esimene raamat, mis annab laialdase käsitluse küberruumis toimunust Venemaa agressiooni ajal Ukraina vastu aastatel 2013–2015.*


    Lugejale teadmiseks, et raamat on internetis tasuta kättesaadav ja selle kaante vahele on jõudnud nii tuntud kübersõjateoreetikute (Martin Libicki, James Lewise, Jason Healey, raamatu toimetaja Kenneth Geersi jt) kui ka militaarteoreetikute (Keir Gilesi, James Wirtzi, jt) analüüsid, mis asetavad küberruumis toimunu laiemasse (geo)poliitilisse, sõjalisse ja strateegilisse konteksti. Raamat annab võimalikke vastuseid küsimusele, miks Venemaa, kes kasutas Ukraina vastu ka mittesõjalisi vahendeid ja kel on olemas võimsad küber­relvad, neid Ukraina energia-, transpordi- või finantssüsteemi vastu ei kasutanud. Kui ajakirjanike sulest on ilmunud hulgaliselt artikleid küberrünnakute kohta Ukrainas, siis kuni selle raamatu ilmumiseni puudus neile analüütilisem vaade. Raamatu suurim väärtus on selles, et lugeja saab vähem kui 200 leheküljel kokku tervikliku arusaama selle kohta, millised küberrünnakud ja -intsidendid toimusid, milline on nende tähendus ning mida võib kõige selle põhjal öelda tuleviku kohta. Esitatud on ka tõsisemate küberintsidentide koondtabel.
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        NATO võtab kübersõda tõsiselt. Pildil on NATO küberkaitseõppus Tartus.


        Delfi/Eesti Ajalehed/Scanpix

      

    


    Teoses on 18 peatükki, mis on jagatud üldteemadeks: strateegilised käsitlused Venemaa sõjalisest agressioonist ja kübertegevusest Ukrainas, kübersõja rollist Venemaa strateegilises kultuuris ja Ukraina sõjas ning sellest, mida Ukraina sündmuste põhjal võib järeldada kübersõja seniste teoreetilise käsitluse kohta. Raamatu üks põnevaimaid osi on teise peatüki taktikalisemad vaated. Kahes artiklis, neist ühe autor on Ukraina turbeintsidentide üksuse endine juht, kirjeldatakse toimunud küberintsidente – varem pole sääraseid ülevaateid ilmunud. Kolmas huvitav artikkel on küberturbefirma FireEye eksperdi sissevaade pikaaegsete kõrgetasemeliste spionaažikampaaniate kohta – millest osade puhul on olemas tõendid nende seotusest Venemaa valitsusorganitega –, millesarnast mittetehnilist ja seetõttu hõlpsalt mõistetavat artiklit pole netiavarustes lihtne leida.


    Lisaks on 20 autoriga teosesse mahtunud analüüsid Venemaa infosõja ja retoorika ning sotsiaalmeedia kasutamise kohta riigi huvide teostamisel, samuti peatükid rahvusvahelise õiguse ja kübernormide arengu ning Ukraina valitsuse küberjulgeolekupoliitika kohta. Väljatoomist väärivad Jason Healey ja Mi­chelle Cantose tulevikustsenaariumid, mis kirjeldavad võimalusi, kuidas Vladimir Putin võib kasutada keerukaid küberründeid Ukraina destabiliseerimiseks või selleks, et sundida Läänt Vene huvidele järele andma. Need autorid võivad osutuda ka prohvetiteks, kuna märgivad, et mitmed intervjueeritud julgeolekuanalüütikud ütlesid neile, et Venemaa võib „valmistada ette lahinguvälja“, nakatades kõrgetasemelise pahavaraga (nt Havex, BlackEnergy) Lääne kriitilist taristut. Tõepoolest, vähem kui kuu pärast raamatu ilmumist toimusid Ukrainas küberrünnakud kaheksa elektrijaama vastu (millega seoses toimus ka paaritunnine elektrikatkestus), kus juurdepääs infosüsteemidele saavutati sellesama BlackEnergy pahavaraga, mis muuseas avastati ka Kiievi lennujaama infosüsteemidest.


    Nii nagu puudub konsensus selles, kas kübersõda peab kuuluma ulmekirjanduse või tõsise militaarteooria valdkonda, on ka raamatu autorid toimunud sündmuste tõlgendamisel eri meelt. Kübersõja skeptikuna tuntud Martin Libicki loetleb põhjuseid, miks Ukrainas kübersõda ei toimunud, ja tõdeb, et vastupidiselt levinud arusaamale ei kasutata modernses sõjapidamises tingimata küberrünnakuid. Professor James Wirtz USA mereväe ülikoolist kirjutab, et kübersõda on osa Venemaa suurest strateegiast, mil on poliitilised eesmärgid, ja Moskva näitas, et oskab kübervõimu strateegiliselt tõhusalt ära kasutada. Tänu sellele, et Venemaa mõistab uute tehnoloogiate poliitilisi ja strateegilisi mõjusid, suutis ta nendega seotud võimalustest kasu lõigata. Oma kübervõimuga ei sihtinud Venemaa NATOt sõjaliselt, kaotajaks jäid USA ja NATO strateegilised lähenemised. Venemaa lõi kübervõimuga edukalt ja minimaalsete kaotustega fait accompli. Seega saavutas Venemaa strateegilise võidu.


    Vastupidisel arvamusel on James Lewis, USA Strateegiliste ja Rahvusvaheliste Uuringute Keskuse vanemteadur ja endine riigiametnik, kelle arvates Venemaa küberrünnakutel polnud strateegilist ega sõjalist mõju (näiteks ei kahjustanud need Ukraina üksusi). Venemaa saavutas kübervahenditega vaid lühiajalisi tulemusi. Lewis nendib, et kui kübervahendite abil luureandmete kogumise kasulikkus on üheselt mõistetav, siis kübervahendite kaudu sõjalise või poliitilise mõju saavutamine on küsitavam.


    Mitmed autorid mainivad, et nii Krimmi kui Ida-Ukraina ründamisel kasutasid Vene väed oma häid elektroonilise sõja võimeid, kuid kahjuks ei leia raamatust lähemat kirjeldust selle kohta, kuidas neid kasutati sõjapidamises (taolisi analüüse leiab küll internetist). Küll toovad mitu autorit esile, et Venemaa kontseptsioonis on küberrünnakud ja elektrooniline sõda kaks võimalikku relva infosõja laiast arsenalist, mida viiakse läbi pidevalt ja ööpäev läbi. Lääne ja Venemaa erinevad kontseptsioonid kübersõjast ja informatsioonisõjast peegelduvad ka autorite tekstides, kes tingituna oma kontseptuaalsest valikust võivad jõuda kardinaalselt eri järeldusteni. Ehk kontseptuaalne raamistik määrab paljuski mõtlemise tulemuse.


    Infosõja teemal järeldab Margarita Jaitner Rootsi Riigikaitseülikoolist, et Venemaa saavutas Krimmis infosõja peamise eesmärgi, informatsioonilise ülekaalu. Huvi pakub ka analüüs „proxy’de“ tegevusest küberruumis Tim Maureri sulest, kes täheldab, et kuigi vabatahtlike kasutamine küberruumis oli aktiivne osa konfliktist, ei suutnud Ukraina valitsus neid oma eesmärkide teenistusse rakendada. Ka ei orienteerunud küberkurjategijad ümber riigi poliitiliste eesmärkide toetamisele, jätkates rahateenimisele suunatud tegevusi. Viimasega täiesti nõustuda ei saa, kuna poliitiliselt motiveeritud keerukad küberkampaaniad, mis kasutavad samu või osaliselt samu pahavarasid, mida küberkurjategijadki, on seotud Venemaa valitsusega. Seega on tõenäoline, et kuritegelikud rühmitused tegutsevad nii enda majandushuvides kui neile selleks tegevuseks vabad käed jätvate valitsuste huvides. Ühes paistavad kõik autorid nõus olevat – riigid kasutavad kübervahendeid oma võimu teostamiseks ka edaspidi ja küberrünnakud mängivad tuleviku kon­fliktides olulist rolli.


    * https://ccdcoe.org/multimedia/cyber-war-perspective-russian-aggression-against-ukraine.html
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    This double edition of Diplomaatia focuses mostly on warfare, a concept we have to reconsider as the world around us changes very rapidly.


    Hanno Pevkur, the Estonian interior minister, writes about the importance of self-assertiveness in the information war Estonia is facing. “Consequently, the first big question of our strategic communication is how to abandon the defensive position and instead defend ourselves by playing offence,“ says Pevkur. “This means asserting ourselves in a brave and confident manner.“ Pevkur’s article is followed by comments from three experts, Andrei Hvostov, Andres Herkel and Urve Eslas.


    Kai Kaarelson, foreign-policy adviser to President Toomas Hendrik Ilves of Estonia, who is due to leave office this year, looks back at the president’s policy.


    Kenneth Geers, a cyber analyst, writes about cyber warfare. “Currently, international law provides nation-state hackers with somewhat of a backstop, as aggressive cyber operations can begin as mere espionage, which is a necessary precursor to attack. Cyber war is merely the continuation of politics by other means, and politicians are prone to make mistakes,“ he warns.


    The future of warfare and how to deal with Daesh is weighed up by Rene Toomse, an Estonian defence analyst. “War between different nations is a rather common means of communication, not an exceptional or individual case,“ Toomse writes.


    “Thousands of books have been written about the reasons behind war but it must be recognised that each war boils down to the human need to feel safe and increase one’s influence.“


    Historians Igor Kopytin and Oleksandr Kiriyenko, respectively Estonian and Ukrainian, look at the Ukrainian volunteers fighting the Russia-backed separatist forces. The article also considers Ukraine’s complicated history.


    Vaidas Saldziunas, a Lithuanian military journalist, writes about Kaliningrad oblast and the perceived Russian threat in the region.


    Diplomaatia carries an interview with Peeter Järvelaid, Chairman of the Jaan Poska Foundation, to commemorate its 150th anniversary. Poska was the main Estonian negotiator with the Soviets in 1919–20 and signed the Tartu Peace Treaty in which Soviet Russia recognised Estonia’s independence.


    ICDS fellow Piret Pernik reviews book on cyber warfare (Cyber War in Perspective: Russian Aggression against Ukraine).
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